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Szanowni Czytelnicy,

Spor o stosunek cztowieka do zwierzat juz dawno przestal dotyczy¢
wylacznie ich dobrostanu. Coraz czesciej jest to w istocie spor o czlo-
wieka, o jego miejsce w swiecie, zrodlo jego godnosciio to, czy miedzy
nim a pozostalymi istotami zywymi zachodzi jedynie roznica stop-
nia, czy tez roznica zasadnicza. Moze sie wydawac, ze to pytanie czy-
sto filozoficzne, tymczasem jego konsekwencje s3 bardzo konkretne.
Widac¢ je w prawie, kulturze, jezyku, wychowaniu, podejsciu do rol-
nictwa i lowiectwa, a takze w tym, jak wspolczesny czltowiek mysli
o rodzinie, wlasnym ciele i przyszlosci. Przez stulecia odpowiedz
zachodniej cywilizacji byla w tej sprawie jasna. Czlowiek zajmuje
w porzadku stworzenia miejsce szczegolne. Nie znaczy to, ze wolno
mu wszystko ani ze swiat zostal oddany jego kaprysowi. Przeciwnie,
szczegolna pozycja czlowieka oznacza rowniez szczegdlng odpowie-
dzialnos¢. Nie przekresla ona jednak istniejgcej hierarchii. Cztowiek
pozostaje czlowiekiem, zwierze zwierzeciem.

Dzis ten porzadek coraz czesciej zostaje zakwestionowany. Szczegolny
status cztowieka zaczyna byc traktowany podejrzliwie, a przekonanie
o0 jego nadrzednej pozycji przedstawia sie jako jedno ze zrodel przemo-
cy, eksploatacji i kryzysow ekologicznych. Wraz z podnoszeniem sta-
tusu zwierzat coraz czesciej obniza sie range samego czlowieka. Temu
wlasnie procesowi poswiecamy najnowszy numer Kwartalnika PCh24.

Spor o zwierzeta okazuje sie wiec ostatecznie sporem o to, kim jest
cztowiek i skad bierze sie jego szczegolna godnosc. Chrzescijanska
odpowiedz pozostaje jednoznaczna. Czlowiek zostal stworzony na
obraz i podobienstwo Boga, posiada rozum i wolng wole, jest zdol-
ny do odpowiedzialnosci moralnej. Z drugiej strony coraz czesciej



slyszymy, ze nasz gatunek to po prostu jeden z wielu, nieco bardziej
rozwiniety i sprawny, a wedlug niektorych takze znacznie bardziej

szkodliwy, ale bez szczegdlnego prawa do pierwszenstwa.

Od przyjecia jednej z tych wizji zalezy znacznie wiecej, niz mogloby
sie na pierwszy rzut oka wydawac.

Jezeli czlowiek jest tylko jednym ze zwierzat, dlaczego jego zycie mia-
loby mie¢ wartos¢ zasadniczo wiekszg niz zycie innych istot? Jezeli

o wartosci ma decydowac¢ zdolnos¢ odczuwania bolu, poziom swia-
domosci albo aktualna sprawnosc intelektualna, natychmiast pojawia

sie pytanie o tych, ktorzy takich zdolnosci jeszcze nie majg albo juz je

utracili. O noworodki, osoby ciezko chore, niepelnosprawne czy ludzi

w podeszlym wieku. Wtedy okazuje sie, ze dyskusja o zwierzetach bar-
dzo szybko prowadzi nas do podstawowych pytan o ludzka godnosc.

W tym numerze przygladamy sie temu problemowi z réznych stron.
Od teologii stworzenia i pytania o ludzka nature, przez bambinizm
i jezyk psieckow, po rolnictwo, lowiectwo i ekologizm. Nieprzypadko-
wo wazne miejsce zajmuje tu jezyk. Zwierze coraz czesciej nie zdycha,
lecz umiera. Nie jest przygarniane, lecz adoptowane. Mysliwy nie po-
luje, lecz morduje. Rolnik nie hoduje, lecz eksploatuje. Za zmiang stow
idzie zmiana sposobu myslenia. Czlowiek coraz czesciej pojawia sie
w nim jako winowajca, bo je mieso, zajmuje przestrzen, buduje miasta
idrogi, korzysta z przyrody, emituje CO,, a niekiedy jeszcze chce mie¢
dzieci. Ten ostatni watek jest szczegolnie wazny. Rownolegle z uczlo-
wieczaniem zwierzat obserwujemy stopniowe pomniejszanie znacze-
nia czlowieka. Dziecko coraz czesciej przedstawiane jest jako koszt,
ograniczenie, przeszkoda w samorealizacji, a nawet dodatkowy slad
weglowy. Zwierze natomiast coraz latwiej zajmuje miejsce emocjo-
nalnie zarezerwowane dawniej dla ludzi. Nie chodzi oczywiscie o pro-
ste przeciwstawienie psa dziecku. Byloby to zbyt latwe i niepowazne.
Rzecz dotyczy glebszej zmiany hierarchii pojec, uczuc i zobowigzan.

Podobnie jest z samg przyroda. Wspotczesna kultura chetnie jg ide-

alizuje, zapominajac, Ze natura nie jest anitagodna, ani sprawiedliwa



wedlug ludzkich kryteriow. Jest w niej piekno, ale sg tez gtod, choroba,
drapieznictwo i Smier¢. Przez tysigclecia czlowiek wiedzial o tym do-
skonale, poniewaz zyl blisko przyrody i byt od niej bezposrednio za-
lezny. Dzi$ mieso trafia do nas na sklepowej tacce, mleko w kartonie,
a wiedze o dzikich zwierzetach wielu ludzi czerpie czesciej z filmow
i mediow spotecznosciowych niz z wlasnego doswiadczenia. Im dalej
jestesmy od natury, tym latwiej tworzymy sobie jej wyidealizowany
obraz. Dlatego w rozmowach z mysliwymi i rolnikami pojawia sie
w tym numerze teza dzis coraz mniej popularna. Cztowiek nie tylko
moze, ale niekiedy musi przyroda gospodarowac. Populacje zwierzat
wymagaja regulacji, a same zwierzeta moga stanowic¢ zagrozenie.
Hodowla nie jest z definicji okrucienstwem, a czlowiek, ktory hoduje
zwierzeta z przeznaczeniem na pokarm, nie staje sie przez to sadysta.
O warunkach hodowli, transporcie, uboju i skali produkcji mozna
i trzeba dyskutowac¢. Czym innym jest jednak troska o dobrostan
zwierzat, a czym innym ideologia, ktora sam fakt korzystania z nich
uznaje za cos$ moralnie podejrzanego.

W numerze pojawia sie rowniez swiety Franciszek, ale nie ten znany
z ekologicznej pocztowki. Chodzi o Franciszka, ktorego stosunek do
stworzenia wyrastal z wiary w Stworce. Mitosc do swiata stworzone-
go nie oznaczala u niego zniesienia hierarchii miedzy cztowiekiem
a zwierzeciem. Piszemy takze o ekologizmie, ktory od troski o srodo-
wisko potrafi przejs¢ do niecheci wobec samego czlowieka. Pytamy
o jezyk wspolczesnego Kosciola i ekologie integralng. Rozmawiamy
o cztowieku zawieszonym miedzy zezwierzeceniem a swietoscig.

Ten sam problem powraca pozniej pod innymi postaciami, w tran-
shumanizmie, kulcie technologii, obsesji dtugowiecznosci i rozwoju
sztucznej inteligencji. Wszystkie te zjawiska, cho¢ pozornie odlegle
od sporu o zwierzeta, prowadzg do tego samego pytania. Czym wia-
sciwie jest cztowiek?

Mozna sprowadzi¢ go do jednego z wielu gatunkow zwierzat. Moz-
na tez probowac przekroczyc jego nature i uczynic z niego projekt,
ktory nalezy nieustannie udoskonala¢, poprawiac¢ i modernizowac,



az w koncu stanie sie czyms na ksztalt biologiczno-technicznej kon-
strukcji. W obu przypadkach znika cztowiek rozumiany jako osoba,
istota cielesnaiduchowa zarazem, posiadajgca godnosc niezalezng od
poziomu inteligencji, produktywnosci, sprawnosci czy stanu zdrowia.

Nie ma sprzecznosci miedzy troska o zwierzeta a przekonaniem
o wyjatkowej pozycji cztowieka. Wlasnie dlatego, ze jest istotg ro-
zumng i odpowiedzialng moralnie, spoczywa na nim obowigzek wita-
Sciwego traktowania stworzenia. Problem zaczyna sie wtedy, gdy tro-
ska o zwierzeta przestaje wynikac z tej odpowiedzialnosci, a zaczyna
prowadzi¢ do zakwestionowania szczegolnej godnosci cztowieka.

Temu poswiecony jest ten numer Kwartalnika PCh24. Nie chodzi
o odmawianie zwierzetom ochrony ani o usprawiedliwianie okru-
cienstwa. Chodzi o przywrodcenie wlasciwych proporcji i przypo-
mnienie porzadku, w ktorym czlowiek nie jest ani bezwzglednym
panem stworzenia, ani jednym z wielu rownorzednych gatunkow.

Kiedy przestajemy rozumie¢, kim jestesmy, szybko tracimy rowniez
wlasciwe rozumienie swiata, ktory zostal nam powierzony. Wtedy

rzeczywiscie zaczyna sie pomieszanie porzadku stworzenia.

Lacze wyrazy szacunku i wdziecznosci
Lukasz Karpiel
Redaktor naczelny Kwartalnika PCh24.pl
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DR HAB. MICHAt CHABEREK OP

KIM JEST CZLOWIEK W SWIECIE ZWIERZAT?

Rozwazania o naturze ludzkiej i moralnosci w kontekscie ewolucjoni-

zmu i materializmu

ZABIJAJ PIOTRZE | JEDZ!

Pewnego dnia, okoto potudnia, Piotr wszedt na dach domu, aby si¢ modlic. Jego
oczy przykut jednak nie pigkny widok na morze, ale wizja ptotna opadajgcego
z otwartego nieba. Znajdowaly si¢ w nim wszelkiego rodzaju zwierzeta. W tym
samym momencie Piotr ustyszat glos: ,Zabijaj, Piotrze i jedz!” (Dz 10,13). Wizja
Piotra miata jednoznaczne przestanie — Bog objawit mu, Ze wszelkie zwierzeta sq
czyste i mozna je spozywac. Wizja ta jest o tyle wazna, Zze Bog wprost objawit na-
stepcy Chrystusa na ziemi (a przez niego catemu Kosciotowi), Ze zwierzgta mozna
zabijac nie tylko jako ofiary (tak jak miato to miejsce w Starym Przymierzu), ale
takze zwyczajnie — w celu ich zjedzenia.

Gdy przygladamy sie historii ludzkosci przedstawionej w Pismie Sw.,
to okazuje sie, ze juz sprawiedliwy Abel hodowal zwierzeta i skla-
dal z nich ofiary (Rdz 4,2-4). Zatem od samego poczatku ludzkosci
Bog nie tylko dopuszcza zwierzeta do spozycia, ale nawet domaga
sie skladania z nich ofiar. W prawie mojzeszowym ofiary rytualne
ze zwierzat zyskuja najwazniejsze miejsce jako sposob przeblagania
Boga. W Nowym Przymierzu ofiary krwawe ze zwierzat zostaly oczy-
wiscie zastgpione jedng bezkrwawg Ofiarg Chrystusa. I dlatego ofiary
ze zwierzat stracily swoj sens, przestaty miec jakiekolwiek znaczenie
zbawcze. Jednak zgodnie z widzeniem Piotra, sam Bog daje jasno do
zrozumienia, ze czlowiek ma prawo spozywac zwierzeta. Zatem ja-
kiekolwiek proby ograniczania tego prawa w imie jakiejs ideologii,
falszywej religii, zle rozumianej ,troski o planete” czy ,wspolczucia
wobec zwierzat” wprost sprzeciwiajg sie woli Bozej wyrazonej na
kartach Nowego Testamentu.



LUDZKA NATURA PODSTAWA SADOW MORALNYCH

Wyobrazmy sobie teraz inng sytuacje — hipotetyczng wprawdzie,
ale niestety zupelnie realng w naszym swiecie. Otoz w pewnym sg-
siedztwie doszto do dwoch zbrodni. W jednym domu syn zabit ojca,
w drugim sgsiad zabil sgsiada, ktory nie byl z nim w zaden sposob
spokrewniony. Obaj zabojcy zostali ujeci i obaj staneli przed sadem,
odpowiadajac za zabojstwo. Cho¢ z moralnego punktu widzenia
zabicie kogos bliskiego, a zwlaszcza wlasnego ojca, jest wiekszym
ztem niz zabicie kogos obcego, to jednak w obu przypadkach mamy
do czynienia z zabdjstwem cztowieka i dlatego na poziomie prawa
stanowionego kwalifikujemy te zbrodnie do tej samej kategorii mor-
derstwa. Zatem wedlug najwyzszych standardow cywilizacji chrze-
Scijanskiej to, czy ktos jest z nami spokrewniony blizej czy dalej, nie
ma takiego znaczenia jak fakt, ze jest czlowiekiem. Nasz sagd moralny
opiera sie nie na pokrewienstwie, lecz na okresleniu faktu istnienia
niezmiennej ludzkiej natury, ktora przysluguje kazdemu czlowie-
kowi. Stawiam teze, ze taki sad moralny jest zupelnie bezpodstawny,
jezeli przyjmiemy ewolucjonizm biologiczny. Postaram sie teraz wy-
tlumaczy¢, o co mi wlasciwie chodzi.

EWOLUCJONIZM WYKLUCZA OBIEKTYWNY SAD MORALNY

Aby zrozumie¢ problem ewolucjonizmu w kontekscie sagdow moral-
nych, musimy uswiadomic sobie, co wlasciwie oznacza przyjecie tak
zwanej ,teorii ewolucji”. Oczywiscie nie chodzi nam tu o ewolucje ro-
zumiang jako jakies drobne adaptacje organizmow w ramach tzw. mi-
kroewolucji. Takie zmiany s3 nam dobrze znane, mozna je obserwo-
wac in vivo i in vitro, mozemy tez, przynajmniej po czesci, zrozumiec
ich przyczyny i mechanizmy. Adaptacje zachodzgce w ramach mikro-
ewolucji nie s3 kontrowersyjne. To, co budzi sprzeciw czesci biologow
i wielu zwyklych ludzi, to ogodlne, nieempiryczne twierdzenia na te-
mat calego swiata roslin i zwierzat w rodzaju ,wszystkie organizmy
pochodza od jednego przodka”. Jest to koncepcja zaproponowana
wyraznie po raz pierwszy przez Karola Darwina w polowie XIX wie-
ku. Idea powszechnego wspdlnego pochodzenia (universal common
ancestry) oznacza, ze wszystkie organizmy w historii swiata, zarow-
no istniejace, jak i wymarle, sg polaczone fizyczng linig zrodzenia.



Zatem kazdy jest kuzynem kazdego w sensie nie metaforycznym,
lecz jak najbardziej dostownym. Metaforycznie mozna powiedzie¢ na
przyklad, ze my wszyscy (ludzie, zwierzeta, rosliny) jestesmy dziec-
mi gwiazd (w takim sensie, ze pierwiastki budujace organizmy zywe
powstaly w jadrach gwiazd), ale w teorii makroewolucji chodzi o cos$
wiecej, czyli wlasnie o fizyczng cigglos¢ miedzy wszystkimi organi-
zmami, ktora nie jest zadna metafora.

Jak to sie ma do problemu oceny moralnej? W przypadku dwoch omo-
wionych zabojstw stwierdzilem, Ze nie ma znaczenia stopien pokre-
wienstwa, lecz to, kim (lub czym) jest ofiara. Jezeli jest czlowiekiem,
to pozbawienie go zycia nazywamy zabojstwem. Wtedy jest to prze-
stepstwo i powazny grzech. Jezeli jednak jest zwierzeciem, to zwierze
- zgodnie z wizjg sw. Piotra — mozna zabi¢ i nawet spozy¢. Zgodnie
z prawem Boskim i ludzkim rozumem kanibalizm jest niedopusz-
czalny moralnie, ale spozywanie zwierzat jest neutralne moralnie.
Zauwazmy jednak, ze jezeli przyjmiemy drzewo zycia Darwina (po-
wszechne wspolne pochodzenie), to kazdy cztowiek, zwierze i roslina
sg calkiem dostownie kuzynami, r6zni ich tylko stopien pokrewien-
stwa. Skoro jednak stopien pokrewienstwa nie ma zasadniczego zna-
czenia dla moralnej oceny czynu, to dlaczego zabicie slimaka albo
weza miatoby fundamentalnie r6znic sie od zabicia cztowieka? Prze-
ciez w optyce ewolucjonizmu kazde zwierze, tak jak i kazdy czlowiek,
jest czescia jednej wielkiej rodziny ,istot zywych”.

Jak widzimy, powszechny ewolucjonizm usuwa podstawowg prze-
slanke oceny moralnej czynu, poniewaz ocena ta opiera sie¢ na
uznaniu istnienia trwatych natur (natury ludzkiej, ale takze natur
zwierzecych) i zasadniczych réznic miedzy nimi. Tymczasem ewolu-
cjonizm mowiacy, ze kazda natura zmienia sie stopniowo w inng na-
ture, w istocie usuwa samo pojecie natury. Nie ma wiec natury konia,
slonia czy psa, poniewaz wszystkie jednostki sg jedynie ogniwami
posrednimi miedzy jedng natura a inng. To zas prowadzi do pytania
o samg definicje czlowieka. Czyli do tego, jak rozpoznac, kiedy mamy
do czynienia z cztowiekiem.



NATURA LUDZKA

Filozoficzna definicja czlowieka mowi, ze czlowiek to zwierze rozum-
ne. Zatem zawiera ona dwa aspekty ludzkiej natury - cielesny oraz
duchowy, czyli istnienie duszy rozumnej w cztowieku. Ale w naukach
przyrodniczych (ktore stanowia, na dobre i zle, punkt odniesienia
dla prawodawcow i wiekszosci wspotczesnych ludzi) postugujemy sie
inng, to znaczy biologiczng (naukowa) definicja czlowieka. Z punktu
widzenia biologii czlowieka formulujemy definicje w oparciu o jego
czes¢ materialng, czyli ciato. Mozemy wiec zdefiniowac go jako orga-
nizm, ktory posiada ludzki genotyp i fenotyp oraz urodzil sie z ludz-
kich rodzicow.

Zauwazmy jednak, ze taka biologiczna definicja ma sens jedynie przy
zalozeniu, ze cztowiek zawsze pochodzi od czltowieka oraz ze jego ge-
notyp i fenotyp jest zasadniczo niezmienny. Przyjmujac powszechny
transformizm gatunkowy, definicja biologiczna czlowieka traci swoj
obiektywny i normatywny charakter, poniewaz cztowiek - podobnie
jak kazdy inny organizm - staje sie jedynie ogniwem w diugim tancu-
chu form zycia, z ktorych jedna przechodzi plynnie w druga. Zatem
fakt zrodzenia danego organizmu z ludzkich rodzicow wcale nie musi
oznaczac, ze jest on czlowiekiem. Przeciez byl taki moment, kiedy to
jakis hominid by} rodzicem pierwszego ,prawdziwego” cztowieka.
A wczesniej jakas malpa byla rodzicem pierwszego nieludzkiego ho-
minida i tak dalej. Wedlug ewolucjonizmu mutacje stanowig poczatek
nowych gatunkow, z kolei mutanty (organizmy, w ktoérych mutacje
zmieniajg fenotyp) moga by¢ nowymi sciezkami ewolucyjnymi. Jeze-
li tak jest, to ludzie z powaznymi mutacjami (np. osoby uposledzone,
z zespolem Downa) etc. wcale nie muszg by¢ ludzmi, poniewaz ich
genotyp, a czasem i fenotyp odbiega od ludzkiego. Co wiecej, w przy-
padku osob uposledzonych umystowo kryterium rozumnosci moze
by¢ rowniez podwazone jako czynnik wyrozniajacy cztowieka.

Pozostawiam tutaj na boku zupelny brak potwierdzenia empiryczne-
go na transformizm gatunkowy. W historii zycia na ziemi, owszem,
obserwujemy pojawianie sie¢ nowych gatunkow i wymieranie sta-
rych, ale fakty te wyjasnia bardzo dobrze chrzescijanska koncepcja



stworzenia, ktorej podstawe stanowi biblijne objawienie. Nie ma wiec
takich ,dowodow na ewolucje”, ktore zmuszalyby nas do przyjecia po-
wszechnego transformizmu. Wniosek jest taki, ze przyjecie ,drzewa
zycia Darwina” w zasadzie uniewaznia biologiczna definicje czlowie-
ka i nie daje mozliwosci okreslenia, kim jest czlowiek. A przeciez to
biologiczna (naukowa) definicja stanowi podstawe prawodawstwa
i systemu etycznego przyjmowanego w spoleczenstwie. Brak takiej
definicji lub uczynienie jej jedynie definicjg pozorng podwaza moz-
liwosc prawnej ochrony czlowieka.

RELATYWIZM ONTOLOGICZNY

Nie sadze, aby wiekszosc ideologicznych propagatorow tak zwanych
.praw zwierzat” swiadomie przeszta sciezke rozumowania, ktora
przedstawitem w powyzszych punktach. Takie rozumowanie swiado-
mie mogli przejsc filozofowie tacy jak Peter Atkins czy Peter Singer,
dochodzac do logicznego wniosku, ze na przyktad zdrowe prosie ma
wieksza wartos¢ niz chory noworodek. Jednak niezaleznie od tego,
czy tego typu wnioski stanowia logiczng konsekwencje przyjetych
zalozen, czy s3 raczej formg intuicji wynikajacej z ewolucjonizmu,
staje sie jasne, ze ewolucjonizm zawsze prowadzi do pomieszania
pojec i wywrocenia najbardziej racjonalnych standardéw moralnych.

Na poczatku podatem dwa przyklady. Po pierwsze Piotra, ktoremu
Bog objawil, Ze moze zabijac i spozywac zwierzeta. A po drugie za-
bojstw, w ktorych stopien pokrewienstwa nie mial znaczenia dla
negatywnej oceny tych czynow. Jednak powszechny ewolucjonizm
relatywizuje te rzeczywistosci. Z jednej strony kaze nam traktowac
zwierzeta jako naszych dalszych kuzynow, czyli nieproporcjonalnie
podnosi ich wartosc na skali obiektywnej wartosci bytow, z drugiej
umniejsza czlowieka, poniewaz czyni go tylko jednym z ogniw ewo-
lucyjnych. A poniewaz cztowiek z biologicznego punktu widzenia jest
zwierzeciem, to w ewolucyjnym paradygmacie staje si¢ niczym in-

nym jak tylko zwierzeciem.

Ewolucjonizm prowadzi do relatywizmu ontologicznego, czy-
li zaburzenia obiektywnej hierarchii bytow, poniewaz laczy sie



z nominalizmem. Skoro kazda jednostka jest ogniwem ewolucyjnym,
to staje sie niejako osobnym gatunkiem, czyli samo pojecie gatunku
lub osobnej natury redukuje sie do jednostki. To zas oznacza, ze war-
tos¢ bytu trzeba okresla¢ zawsze w odniesieniu do jednostki, ponie-
waz kazda jednostka rozni sie czyms od innych jednostek. W takim
ewolucyjnym paradygmacie jest oczywiste, ze cztowiek sprawny, in-
teligentny i produktywny ma wiekszg wartosc¢ ontologiczng niz czto-
wiek chory czy ulomny. Takze sprawne zwierze, ktére moze si¢ do
czegos przydac¢, ma wiekszg wartos¢ niz niesprawny cztowiek, kto-
remu trzeba nieustannie pomagac. W tym kontekscie rozumowanie
Petera Singera i jemu podobnych jest jak najbardziej uzasadnione.

Na to naklada sie jeszcze cala sfera emocji, ktorymi - jak sie wyda-
je — kieruja sie w duzej mierze aktywisci srodowiskowi. W ich mysle-
niu i dziataniu czesto odzwierciedla sie falszywe wspotczucie wobec
rzekomo ,cierpigcych” roslin i zwierzat, jednak nie ma wspolczucia
wobec zabijanych dzieci nienarodzonych, poniewaz w takim przy-
padku mowi sie o ,prawach kobiet do wlasnego ciata”. Doszlismy wiec
do oczywistego absurdu polegajacego na tym, ze Sciecie drzewa jest
postrzegane jako karalne przestepstwo, a zabijanie nienarodzonych
lub starszych, liczone w milionach, jest uwazane za prawo cztowieka
do decydowania o sobie.

Nie twierdze, ze ewolucjonizm stanowi jedyne podloze ideowe takiej
aberracji, ale twierdze, ze stanowi najglebsze podloze filozoficzne,
nawet jezeli jest ono nieuswiadomione. Zwolennicy ,praw zwierzat”
zawsze s3 ewolucjonistami biologicznymi, ale wsrod kreacjonistow
nie znajdzie sie takich postaw. To nie jest jedynie przypadkowa ko-
relacja, to jest przyczynowosc¢ zwrotna: ewolucjonizm ksztaltuje re-
latywizm moralny, a relatywizm umacnia przekonanie o totalnym
ewolucjonizmie. Z drugiej strony kreacjonizm prowadzi do odkrycia
obiektywnego porzadku w przyrodzie opartego na klasycznym fi-
lozoficznym pojeciu hierarchii bytow (scala naturae). Wsrod kreacjo-
nistow nie znajdziemy relatywistow moralnych wiasnie dlatego, ze
wiara w stworzenie rozumiane realistycznie jako faktyczne i bezpo-
srednie dzialanie Boga w swiecie prowadzi do przekonania, ze tenze



Bog stwarzajac ustanawia obiektywny i istotowo niezmienny porza-
dek rzeczywistosci.

DWA REDUKCJONIZMY

Obecnie obserwujemy dwa redukcjonizmy w odniesieniu do osoby
ludzkiej. Jestem przekonany, ze ponownie oba te redukcjonizmy maja
swoje najglebsze podtoze w ewolucjonizmie. Przyjrzyjmy sie obu.

Wedlug pierwszego z nich czlowiek to po prostu ,lepiej” wyewolu-
owane zwierze. Sam Darwin twierdzil, ze nie ma istotnej roznicy
miedzy wladzami psychicznymi czltowieka a malpy. Innymi stowy,
malpa, pies czy inne ssaki posiadajg wszystkie wlasciwosci ludzkie,
tyle ze w nizszym (mniej rozwinietym) stopniu. Zdaniem Darwina
zwierzeta majg inteligencje, komunikuja sie, majg te same emocje,
jezyk, a nawet zmys! moralny. Nie ma tu miejsca na obalanie wszyst-
kich tych tez. Nalezy tylko zauwazy¢, ze w przypadku zwierzat nie
mozna mowic o inteligencji (w sensie scistym), lecz o instynktach. Nie
mozna mowic o jezyku, lecz bardzo prymitywnej komunikacji, bez
mozliwosci przekazywania (czy nawet pojmowania) abstrakcyjnych
poje¢. Wbrew twierdzeniom roznych ideologow, zwierzeta nie tworzg
narzedzi ani zadnej sztuki'. Oczywiscie zwierzeta nie majg zadnego
zmystu moralnego, gdyz dzialaja na mocy zaprogramowanych in-
stynktow, tymczasem cztowiek ma rozum i wole, ktore umozliwiaja
mu dzialanie ponad naturalnymi instynktami. Wszystko to mozna
wykazac na podstawie badan empirycznych, ale dla naszego wywodu
wazniejsza jest konkluzja, ze ewolucjonizm prowadzi do zreduko-
wania czlowieka do jednego ze zwierzat. Zreszta taka byla intencja
Darwina, ktory swoja druga wazna ksigzke (po ,O pochodzeniu ga-
tunkow”, 1859) zatytulowal ,The Descent of Man” (1871), co mozna
przettumaczy¢ jako pochodzenie cztowieka, ale takze jako ,zstgpie-
nie” lub ,zniesienie” cztowieka. To drugie nawigzuje do filozoficznej
1 Jezeli Czytelnik jest zainteresowany wyjasnieniem, dlaczego zwierzeta wcale nie two-

rzg narzedzi (w $cistym tego stowa znaczeniu) odsytam do mojego tekstu Human Origins

Revisited: On the Recognition of Rationality and the Antiquity of the Human Race, ,Studia Gilso-

niana” 2/2022,s. 249-287.



idei promowanej przez Darwina i jego nastepcow, ze czlowiek nie jest
korong stworzenia, lecz jednym z ogniw ewolucyjnych.

Przyjrzyjmy sie teraz drugiemu redukcjonizmowi. Skoro czlowiek
nie jest ostatnim dzietem stworczym, lecz jednym z ogniw ewolucyj-
nych, to jest jasne, ze dalej bedzie ewoluowal w cos innego. Poniewaz
zdaniem ewolucjonistow ewolucja wyposazyla nas w rozum, to teraz
my mozemy jej pomoc, przyspieszyc¢ ja poprzez dobor kierowany. Tu-
taj znajduja swoje filozoficzne podstawy aborcja i eugenika, a w na-
szych czasach - idea transhumanizmu. Zgodnie z tym przekonaniem
naturalne mozliwosci cztowieka mozna przekroczyc poprzez pola-
czenie cztowieka z maszyng. W ten sposob cztowiek ma stac sie nad-
-cztowiekiem, kims a-$miertelnym, majgcym jakies nadludzkie moce
intelektualne lub fizyczne. W tej optyce czlowiek jest redukowany do
maszyny, mozg to po prostu organiczny superkomputer, ktory mozna
polaczy¢ z komputerem krzemowym lub ewentualnie mozna sztucz-
nie wytworzy¢ bialkowy komputer, ktory bedzie mial mozliwosci
przekraczajace mozliwosci ludzkiego mozgu.

Futurysci w rodzaju Elona Muska, Raymonda Kurzweila czy Yuvala
Noaha Harariego oglaszaja, ze juz niedlugo komputery przekrocza
ludzkie mozliwosci. Jezeli uda sie je polaczy¢ z ludzkim mozgiem,
to czlowiek osiggnie nadludzkie mozliwosci poznawcze. Oczywi-
Scie cale to myslenie oparte jest na materialistycznym zatozeniu, ze
myslenie ludzkie redukuje sie do mozgu, ze swiadomos¢ to po pro-
stu przeptyw pradu po neuronach komorek mozgowych. Takie idee
wynikajg z bardzo prymitywnej filozofii materialistycznej, ktorej za-
przeczali juz nawet filozofowie przedchrzescijanscy tacy jak Platon
i Arystoteles. Nie trzeba bowiem specjalnego objawienia Bozego, aby
dojs¢ rozumowo do wniosku, Ze cos$, co poznaje calg materie i two-
rzy abstrakcyjne koncepty, samo nie moze by¢ materialne, tak jak
soczewka, przez ktora majg przechodzic¢ wszystkie kolory sama musi
by¢ bezbarwna.

Redukcja ciala ludzkiego do maszyny, a mozgu do superkomputera
nie wytrzymuje podstawowej krytyki filozoficznej. Niestety jednak



takie materialistyczne podejscie zdominowalo niemal catkowicie my-
§lenie o przysztosci cztowieka w mainstreamowych mediach. Futury-
stom udato sie przekierowac uwage ogotu z pytania: Co po smierci?
na pytanie: Jak ocalic¢ cywilizacje ludzka w kategoriach kosmicznych
oraz jak osiagngcC niesmiertelnos¢ przez postep naukowy? Materia-
lizm i futuryzm proponujg alternatywng wizje przyszlosci, zgodnie
z ktorg najwiekszym zagrozeniem nie jest grzech i panowanie diabta
na ziemi, lecz tak zwana ,sztuczna inteligencja” i ,niezréwnowazony”
rozwoj. A zatem, tak jak Darwin zaproponowat alternatywng Ksiege
Rodzaju, tak tez futurysci, technokraci i materialisci proponuja obec-
nie alternatywng Apokalipse.

ZADANIE KOSCIOtA

Nie wydaje sie, aby Kosciol instytucjonalny obecnie adekwatnie re-
agowal na wyzwanie czasow. Wypowiedzi i dziatania kolejnych
wspotczesnych papiezy zbyt czesto wychodzg z tych samych materia-
listycznych przestanek, na ktorych opieraja swoje analizy wspolcze-
$ni ,prorocy” przyszlosci. Brakuje glosu, ktory wyraznie ukazywalby
prawde o Bozej Opatrznosci, ktora zatroszczyla sie o planete w taki
sposob, aby nigdy nie zabraklo na niej tego, co ludziom potrzebne do

zycia.

Obecnie zatem wierzgcy sg wezwani do radykalnego odciecia sie od
materialistycznych zalozen ewolucjonizmu, $wieckiego futuryzmu
i naiwnego technokratyzmu. Musimy powroci¢ do poczatku, czyli do
Ksiegi Rodzaju, w ktorej Bog wyjasnil, jak dokonalo sie dzieto stwor-
cze. Poniewaz Bog jest autorem catego kosmosu i stworzyl caty ko-
smos dla czlowieka, to powinnismy wierzy¢, ze porzadek ten bedzie
trwal tak dlugo, jak dlugo bedzie potrzebny czlowiekowi.

W kontekscie naszych rozwazan na temat ludzkiej natury, musimy
jeszcze raz wczytac sie w stowa Biblii mowigce o stworzeniu roslin
i zwierzat ,wedlug ich rodzajow”. W konkrecie oznacza to, ze Bog
ustanowil porzadek i hierarchie bytow, wsrod ktorych najwazniej-
sze miejsce na ziemi zajmuje cztowiek. Wszystko zostato stworzone
dla niego i on zostal ustanowiony panem stworzenia. Tylko cztowiek



zostal stworzony na obraz i podobienstwo Boze, co oznacza, ze jego
wartos¢ fundamentalnie przekracza wartos¢ zwierzat. Tylko czlo-
wiek zostal powolany do niesmiertelnosci i faktycznie jest niesmier-
telny ze wzgledu na posiadanie niesmiertelnej duszy. Zatem swiat
przemija, a czlowiek trwa na zawsze. [ dlatego sens jego istnienia jest
nieskonczenie wiekszy niz sens istnienia jakiegokolwiek zwierzecia

czy rosliny. Ostatecznie trzeba wiec powrocic do skadinad oczywistej W‘RDO ¢
prawdy, ze to przyroda istnieje dla czlowieka, a nie cztowiek dla przy- DO SPISU

rody.



tUKASZ WARZECHA

CZtOWIEK NA SMYCZY.
BAMBI PRZEJMUJE WtADZE

Ktokolwiek kiedykolwiek osmielil si¢ sprzeciwi¢ bambinistycznym
dogmatom, ten sie przekonal, ze bambinisci to jedna z najbardziej
sfanatyzowanych grup. Atakuja w skrajnie agresywny sposob nie tyl-
ko mysliwych czy osoby sprzeciwiajace sie uczlowieczaniu zwierzat. To
samo spotyka kazdego, kto osmieli si¢ najdelikatniej zwroci¢ uwage na

przyklad na to, ze agresywny pies moze by¢ zagrozeniem dla ludzi.

W lipcu pan prezydent podpisal ustawe tancuchowg wlasnego au-
torstwa, czyli akt zmieniajgcy ustawe o ochronie zwierzat. Za usta-
wa w Sejmie zaglosowalo 381 postow, przeciwko bylo zaledwie 28,
wstrzymalo sie 5. Za gremialnie glosowala cata koalicja, przeciwko
- wszyscy glosujacy cztonkowie klubu Konfederacji (12 0sob), wszyscy
przedstawiciele Konfederacji Korony Polskiej, Pawet Kukiz i Tomasz
Rzymkowski z Demokracji Bezposredniej (Jan Krzysztof Ardanow-
ski byl za) oraz Janusz Kowalski, obecnie posel niezrzeszony. Ustawa
trafila do Sejmu z Palacu Prezydenckiego jakis czas po tym, jak wcze-
$niej pan Nawrocki zawetowatl pierwotng jej wersje.

To sprawa symboliczna dla jednego z najwazniejszych wspolcze-
snych swiatopoglagdowych sporow. To spor o miejsce zwierzat nie tyl-
ko w systemie prawnym, ale tez w ontologicznym widzeniu rzeczy-
wistosci, co przeklada sie na rozwigzania ustawowe. Mowigc prosciej

- gra toczy sie o to, czy czlowiek jest korong wszech rzeczy i tak jest

traktowany czy tez jest po prostu jeszcze jednym zwierzeciem, ktore

nie powinno miec¢ jakichs specjalnych praw. Bambinizm to znacznie

wiecej niz tylko infantylne traktowanie zwierzat. To powazne zagro-
zenie cywilizacyjne.
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PROBLEM Z USTAWA tANCUCHOWA

W sprawie ustawy lancuchowej pan prezydent zagral niestety po zlej
stronie. W jego przekonaniu dalo mu to zapewne krotkoterminowa
korzys¢ wizerunkowa, choc¢ nawet to jest watpliwe. Kiedys$ czegos
podobnego probowal juz PiS, proponujac piatke dla zwierzat, ktora
zresztg zawierala rowniez rozwigzania przypominajgce te z ustawy
lancuchowej. Juz wowczas bylo jednak jasne, ze nikogo ze swiato-
pogladowej lewicy nie skloni to do przeniesienia poparcia na partie
Jarostawa Kaczynskiego, zas szkody beda olbrzymie. Mozna podej-
rzewac, ze ani prezes PiS szes¢ lat temu, ani pan prezydent dzisiaj nie
zajmowali sie metapolityczng strong wiasnych projektow. MieliSmy
tu do czynienia z klasycznym btedem, jaki czesto popelniaja politycy,
ktorzy widza gre polityczng na poziomie taktycznym, ale juz nie na
poziomie strategicznym czy tym bardziej wlasnie metapolitycznym.
Rozumieja bezposrednie konsekwencje swoich decyzji, ale nie potra-
fig zidentyfikowac skutkow w sferze idei i wartosci, a wiec tych, ktore
beda wplywac na ksztalt rzeczywistosci w dluzszym okresie.

Konkretne rozwigzania ustawy tancuchowej w wersji pana prezy-
denta s3 mocno nieszczesliwe, bo rozmiary kojcow dla psow pozo-
stawiono ministrowi rolnictwa do okreslenia w rozporzadzeniu. Od
szczegolowych przepisow wazniejsze jednak jest, skad sie ta ustawa
wlasciwie wziela. Jej zrodlem nie byla przeciez jakas nagla, obiektyw-
na potrzeba czy jakakolwiek alarmujgca statystyka. Jej zrodlem jest
natomiast sposob myslenia o ludziach i zwierzetach, bedacy czescia
pakietu swiatopogladowego rzadzacej obecnie w Polsce lewicy, kto-
rej celem jest rozmontowanie tradycyjnego, naturalnego tadu. Mo-
wigc w uproszczeniu, rozumowanie wyglada tak: zli, nieczuli ludzie
krzywdzg zwierzeta, ktorym nalezg sie ich prawa, trzeba zatem usta-
wowo spowodowac, zeby je krzywdzi¢ przestali. Przy czym poprzez
krzywdzenie rozumie sie tutaj czesto catkowicie normalne traktowa-
nie zwierzat, bynajmniej niepowigzane z ich dreczeniem. Kluczowa
jest calkowicie bledna koncepcja ,praw zwierzat”. Konsekwentne
sprzeciwianie sie jej upowszechnianiu powinno oznacza¢ weto do
kazdej ustawy na niej oparte;j.
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CZY ZWIERZETA MAJA PRAWA?

Do polskiego porzadku prawnego dotychczas szczesliwie nie wpro-
wadzono wprost pojecia ,praw zwierzat”. Natomiast przegladajac
strony srodowisk prozwierzecych mozna zauwazy¢, ze nie doko-
nuje sie tam fundamentalnego rozroznienia pomiedzy rzekomymi
,prawami zwierzat” a obowigzkami ludzi wobec nich. Wielokrotnie
natykamy sie na sformutowania typu ,Jakie prawa majg zwierzeta?”
- cho¢ odpowiedz jest jasna: nie majg zadnych z punktu widzenia pol-
skiego prawa i miec nie moga. To pomieszanie pojec czasem bierze sie
z nieswiadomosci, a czasami jest celowe.

Ustawa o ochronie zwierzat catkiem slusznie w artykule 1. stwierdza:

+Zwierze, jako istota zyjaca, zdolna do odczuwania cierpienia, nie
jest rzeczg. Czlowiek jest mu winien poszanowanie, ochrone i opie-
ke”. Jednak juz tutaj pojawia sie zasadniczy problem logiczny, kon-
sekwentnie pomijany przez zwolennikow blednej koncepcji ,praw
zwierzat”: ktore zwierzeta sa godne poszanowania i ochrony, a ktore
niekoniecznie? Wszak zwierzeciem w takim samym stopniu i w swie-
tle systematyki sg kot, wieloryb, pies, ropucha, szczur, zmija, pajak
i niesporczak. Gdzie przebiega granica pomiedzy tymi, ktorych nie
wolno nam tkngc¢ a tymi, ktore takiej ochrony nie maja? Dlaczego
znecanie sie nad zwierzetami kregowymi jest penalizowane usta-
wowo, a nad bezkregowymi juz nie? Za zabicie kota ze szczegdlnym
okrucienstwem grozi kara do nawet 5 lat pozbawienia wolnosci. Tyle
samo mozemy dosta¢ za podobne postepowanie wobec zaby. Ale juz
nie za bezkregowe slimaka czy raka.

Podstawowym bledem jest mowienie o ,prawach zwierzat”. Posiada-
nie praw musi bowiem lgczyc¢ sie z posiadaniem obowigzkow. Jedyna
zas istota zdolng do rozumienia swoich obowigzkow i ich swiadome-
go wypelniania jest czlowiek. Prawa i obowigzki muszg z kolei impli-
kowac¢ zdolnos¢ do odrdzniania dobra od zla. Wszystko to jest poza
zasiegiem zwierzat.

Zwierzeta nie moga swiadomie wypelnia¢ zadnych obowigzkow -
moga najwyzej zostac¢ nauczone zachowan, ktore nie s3 z ich punktu



widzenia ani dobre, ani zte. Zwierzeta funkcjonujg bowiem poza sys-
temem etycznym, ktory jest podstawg praw i obowigzkow. Pies, ktory
zagryza kota albo lew zabijajacy antylope, ktora pozostawia po sobie
mate, nie sg ,zle”. Postrzeganie ich zachowan w takich kategoriach
jest nonsensem. Owszem, niektore zwierzeta moga wykazywac sie
przywigzaniem, takze do czlowieka, ktore z ludzkiego punktu widze-
nia wyglada jak lojalnosc¢. Jest to jednak nadal dzialanie pozostajaca
poza ludzkim rozumieniem etyki.

Czesto pojawia sie kontrargument, ze przeciez nie kazdy czlowiek
rozumie nalezycie dobro i zlo i nie kazdy ma pelng swiadomosc. Do-
tyczy to oczywiscie dzieci nienarodzonych, a takze matych, czy osob
cierpigcych na opoznienia rozwojowe albo choroby psychiczne. De-
cydujace sg jednak cechy gatunkowe i o nich mowimy. Cztowiek ma
prawa i obowigzki na poziomie gatunku, s natomiast oczywiscie wy-
jatki. Dziecko do 13. roku zycia nie ma w ogole zdolnosci do czynnosci
prawnych, przez kolejne piec¢ lat ma zdolnosc ograniczong, a pelng
dopiero od 18. roku zycia. Podobnie zdolnosci do czynnosci prawnych
nie majg osoby pelnoletnie czesciowo lub catkowicie ubezwlasnowol-
nione. Z kolei osoby, ktéore w momencie popelniania czynu zabro-
nionego nie posiadaly zdolnosci do zrozumienia jego natury albo ta
zdolnosc byla zdaniem sadu ograniczona, nie bedg odpowiadac¢ kar-
nie albo ich wyrok zostanie zlagodzony. Dokladnie na tej samej zasa-
dzie, na ktdrej agresywny pies nie staje przed sagdem za pogryzienie
cztowieka. Odpowiada jego wlasciciel.

Zwierzeta nie mogg zatem byc podmiotem praw, moga byc jednakisg
przedmiotem naszych obowigzkow. Czlowiek ma obowigzek szano-
wac je i nie sprawiac¢ im zbednego cierpienia. Nie oznacza to jednak,
ze nie moze ich wykorzystywac zgodnie ze swoimi potrzebami, oczy-
wiscie w miare mozliwosci w sposob jak najmniej dla nich ucigzliwy.

ILE LAT ZA PSA, ILE ZA CZLOWIEKA

Ktokolwiek kiedykolwiek o$mielil sie sprzeciwi¢ bambinistycznym
dogmatom, ten sie przekonatl, ze bambinisci to jedna z najbardziej
sfanatyzowanych grup. Atakujg w skrajnie agresywny sposob nie



tylko mysliwych czy osoby sprzeciwiajace sie uczlowieczaniu zwie-
rzat. To samo spotyka kazdego, kto o$mieli sie najdelikatniej zwrdcic
uwage na przyklad na to, ze agresywny pies moze by¢ zagrozeniem
dla ludzi.

Bambinisci udzielajg sie rowniez w zwiazku z nasilajacymi sie pro-
blemami z obecnoscig dzikow w miastach. W kazdej dyskusji na ten
temat pojawiajg sie glosyjak ze sztampy, powielajace dwie absurdalne
tezy. Po pierwsze - ze czlowiek zajat dzikom ich naturalne srodowi-
sko, a zatem ,one byly pierwsze”. Po drugie - ze dziki z lasu wygonili
mysliwi. Teza pierwsza jest co prawda sprzeczna z druga, ale dla bam-
binistow logika nie jest najwazniejszym kryterium. Przy czym grupa
ta rekrutuje sie nie tylko sposrod dyletantow. Nalezg do niej oczywi-
Scie aktywisci (tutaj trudno orzec stanowczo, ktorzy z nich kierujg sie
autentycznymi przekonaniami, a ktorzy cynicznie wykorzystujg oka-
zje do wyciagania pieniedzy ,dla zwierzatek”), ale rowniez, pozal sie
Boze, naukowcy. Na przyklad opowiesci o tym, ze dziki znalazly sie
w miastach, uciekajac przed mysliwymi, kolportuje jeden z najbar-
dziej zaciektych bambinistéw wéréd naukowcédw, dr Michat Zmihor-
ski, biolog, w tym roku powolany na stanowisko zastepcy dyrektora
Instytutu Ochrony Srodowiska. Dr Zmihorski jest rowniez cztonkiem
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody, co nie powinno zaskakiwac,
biorac pod uwage, ze czlonkow PROP powotluje minister wlasciwy do
spraw srodowiska, za$ w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska za te
sprawy odpowiada zdeklarowany wrog mysliwych, Mikotaj Dorozata.

Jednym z najbardziej zapalnych punktow w dyskusjach z bambinista-
mi jest kwestia kar, grozacych i wymierzanych za ,dreczenie” zwie-
rzat. Cudzystow jest tutaj konieczny, bo czasami mamy faktycznie
do czynienia z dreczeniem, a czasami z absurdalnym rozszerzaniem
tego pojecia. Tak bylto chociazby w glosnej sprawie wyktadowczyni
z Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie, ktora prokuratura oskarzyla
w 2025 r. 0 zabijanie karpi bez ogluszenia podczas zajec z weteryna-
rii, co jest karane. Na razie grzywna zostata nalozona przez Minister-
stwo Nauki na uczelnie. Inna podobna sprawa, znacznie starsza, bo
z 2019r., dotyczyla rolnika, ktory w Krotoszynie obcinal rybom glowy



takze bez wczesniejszego ogluszenia. W pierwszej instancji sad ska-
zal sprawce na trzy miesigce bezwzglednego pozbawienia wolnosci.

Kary za czyny wobec zwierzat zostaly podwyzszone w czasie rzagdow
PiS. Obecnie za zabicie zwierzecia (poza wyjatkami wymienionymi
w ustawie o ochronie zwierzat) lub znecanie si¢ nad nim grozi do 3 lat
pozbawienia wolnosci. Za te same czyny, ale popelniane ze szczegol-
nym okrucienstwem, kara to juz od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia
wolnosci. S3d moze rowniez orzec nawigzke do nawet 100 tys. zlo-
tych na ,wskazany cel zwigzany z ochrong zwierzat”.

Spojrzmy teraz do kodeksu karnego. Za pobicie cztowieka ze skut-
kiem smiertelnym (art. 158 k.k.) grozi kara od 2 do 15 lat pozbawie-
nia wolnosci. Za pobicie, ktorego skutkiem jest ciezki uszczerbek na
zdrowiu, grozi od roku do 10 lat pozbawienia wolnosci.

Artykul 207 kodeksu karnego dotyczy znecania sie nad czlowiekiem.
Za znecanie sie fizyczne lub psychiczne nad osobg najblizszg lub inng
osobg, pozostajaca w statym lub przemijajacym stosunku zaleznosci
od sprawcy, grozi kara pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy do 5 lat.
Jesli ofiara jest nieporadna ze wzgledu na wiek, stan psychiczny lub
fizyczny, kara wynosi od 6 miesiecy do 8 lat. Jezeli natomiast w gre
wchodzi szczegolne okrucienstwo, sprawca moze pojs¢ do wiezienia
na okres od roku do 10 lat.

Kto uwaznie przyjrzy sie tym zagrozeniom, dostrzeze, ze zakresy
mozliwych kar na siebie zachodzg. Jesli ktos bedzie znecal sie nad
psem, moze trafi¢ do wiezienia na 3, a nawet na 5 lat. Jednoczesnie
jesli ktos pobije czlowieka, a czltowiek ten wskutek pobicia umrze -
sprawca moze dostac¢ kare 2 lat pozbawienia wolnosci. Za znecanie
sie nad bezradnym dzieckiem mozna pdjsc siedzie¢ na pol roku, a za
rzekome znecanie sie nad rybg — na wspomniane juz 3, a nawet 5 lat.
Golym okiem widac, ze co$ tu nie gra.

System kar stosowanych przez panstwo powinien mie¢ dwie ce-
chy. Po pierwsze — powinien odzwierciedlac zalozenia, na jakich to



panstwo sie opiera. Jezeli na przyklad panstwo deklaruje w swojej

konstytucji, ze zycie jest w nim chronione od poczecia, kodeks karny
powinien to zalozenie uwzglednia¢. Po drugie — powinien by¢ spojny.
Spojnosc oznacza, ze kary przewidziane za poszczegolne czyny mu-
sza tworzyc¢ hierarchie, odpowiadajgcg przyjetym zatozeniom. Jezeli

panstwo uznaje - a przynajmniej w teorii tak nadal w Polsce jest - ze

zycie ludzkie jest warte wiecej niz zycie zwierzecia, system kar nie

moze zakladac¢, ze w jakichkolwiek okolicznosciach pozbawienia zy-
cia czlowieka bedzie karane lagodniej niz pozbawienie zycia zwierze-
cia. Kary za zabicie czlowieka - by¢ moze z wylgczeniem nieumyslne-
go spowodowania $mierci - powinny zaczynac sie na tym poziomie,
gdzie konczg sie kary za zabicie zwierzecia. Jak jednak wida¢, tak juz
w Polsce nie jest. To zas z kolei ma oczywiscie wplyw na postrzeganie

wartosci zycia ludzkiego i zwierzecego.

PYTANIE DENNISA PRAGERA

Amerykanski konserwatywny publicysta, zwolennik wolnego rynku,
gospodarz programu radiowego, pisarz i wykladowca Dennis Pra-
ger wielokrotnie opowiadat, ze swoim studentom od dekad zadaje to
samo pytanie: gdyby zobaczyli, ze topi sie ich ukochany pies oraz obcy
czlowiek - kogo ratowaliby w pierwszej kolejnosci? Prager twierdzi,
ze odpowiedzi zawsze byly takie same: okolo jednej trzeciej wybierato
czlowieka, tyle samo — psa, a ostatnie 33 proc. stwierdzalo, ze pytanie
jest zbyt trudne. To wynik mato optymistyczny: tylko jedna trzecia
uznaje, ze ludzkie zycie jest w oczywisty sposob najwazniejsze.

Badania oparte na podobnym pytaniu prowadzono rowniez w rezimie
naukowym. W 2015 r. w czasopismie Anthrozods. A multidisciplinary jo-
urnal of the interactions of people and animals opublikowano artykut Ri-
charda Topolskiego, ]. Nicole Weaver, Zachary’ego Martina i Jasona
McCoya zatytulowany ,Choosing between the Emotional Dog and
the Rational Pal: A Moral Dilemma with a Tail™ (,Wybierajac mie-
1 Richard Topolski, J. Nicole Weaver, Zachary Martin, Jason McCoy: ,Choosing between

the Emotional Dog and the Rational Pal: A Moral Dilemma with a Tail”, http://dx.doi.

org/10.2752/175303713X1363684694 4321



dzy emocjonalnym psem a racjonalnym gosciem: dylemat moralny
z ogonem”). Niech nie zmyli nas lekki tytul — badanie jest bardzo in-
teresujace, szczegolnie ze badacze specjalizujgcy sie w neuropsycho-
logii nieco podniesli poziom komplikacji. Respondenci dostawali za
kazdym razem do wyboru cztowieka o innym stopniu pokrewienstwa
w kontrze do zwierzecia wlasnego albo obcego. Oto, jakie uzyskali
wyniki na probie 573 0sob (z podziatem na plcie).

Ratowany Ratowane Ple¢ R
czlowiek zwierzg Tespondenta ratowari?e }[,)sa
Kobieta 44,9
Wtasne -
Zagraniczny Mezczyzna 301
turysta Kobieta 14,9
Cudze
Mezczyzna 74
Kobieta 41,9
Wiasne
Obey 7 tego Mezczyzna 27,3
samego miasta Kobieta 12,7
Cudze
Mezczyzna 8,0
Kobieta 27,3
Wiasne
Mezczyzna 15,3
Daleki kuzyn
Kobieta 7,4
Cudze
Mezczyzna 4,6
Kobieta 11,9
Wriasne -
Najlepszy Mezczyzna 3,5
przyjaciel Kobieta 5,1
Cudze
Mezczyzna 0,0
Kobieta 4,8
Wiasne
Mezczyzna 2,8
Dziadek lub babcia
Kobieta 2,5
Cudze
Mezczyzna 2,3
Kobieta 4,6
Wiasne
Mezczyzna 0,9
Rodzenstwo
Kobieta 4,2
Cudze
Mezczyzna 0,0
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Rezultaty sg, jak widac¢, naprawde fascynujgce. Przede wszystkim
rzuca sie w oczy wyrazna roznica w podejsciu kobiet i mezczyzn. Ko-
biety sa znacznie bardziej sklonne rusza¢ na pomoc zwierzeciu, na-
wet cudzemu, w kazdym scenariuszu. Takze tam, gdzie takie zacho-
wanie deklaruje zerowy odsetek mezczyzn. Wytlumaczeniem jest
wrodzona wieksza emocjonalnosc kobiet (co zreszta jest odrebnym
ciekawym cywilizacyjnym zagadnieniem wobec wymuszonej femi-
nizacji sfery publicznej i polityki).

Druga kwestia to spadajaca che¢ ratowania zwierzecia zamiast czto-
wieka, w miare jak badacze zwiekszali w swoich pytaniach bliskos¢
tonacej osoby do respondenta. Wida¢ takze, ze dla badanych duza
roznice robi, czy topigce sie zwierze jest ich czy nalezy do kogos in-
nego.

Przede wszystkim jednak wstrzasajacy jest rezultat widoczny w tabeli
na samej gorze, czyli sytuacja, gdy tongcym jest zagraniczny turysta,
a wiec osoba mozliwie najbardziej obca pytanemu. Niemal 45 proc.
kobiet i blisko jedna trzecia mezczyzn ruszyloby wowczas na pomoc
najpierw wlasnemu zwierzeciu. Nieco tylko mniejszy jest odsetek de-
klarujacych takie zachowanie, gdy tongcym bylby mieszkaniec tego
samego miasta, ale kompletny nieznajomy.

Zaleznosci, jakie pojawiajg sie w badaniu Topolskiego, nie s3 w grun-
cie rzeczy zaskakujgce — mniej wiecej tego moglibysmy sie spodzie-
wac po wspotczesnym Zachodzie. A jednak jesli spojrze¢ na wyniki
Swiezym okiem - sg szokujace. Przeciez w gruncie rzeczy nikt z re-
spondentow w zadnym ze scenariuszy nie powinien postawic zwie-
rzecia ponad cztowiekiem. Zycie ludzkie jest zawsze wazniejsze. Przy
kazdym pytaniu odsetek deklarujacych ratowanie zwierzecia, a nie
cztowieka, powinien byc¢ zerowy.

Gdy na Dolnym Slgsku w 2024 r. szalala powddz, media zaczely in-
formowac, ze strazacy specjalnie prowadzili dzialania sluzace rato-
waniu zwierzat. Skrytykowalem takie postepowanie w mediach spo-
lecznosciowych, zauwazajac, ze w czasie kleski zywiolowej zasoby,



takze te w postaci sil ratownikow, sg zbyt cenne, zeby marnowac je
na ratowanie samych zwierzat. Absolutnym priorytetem powinno
by¢ ludzkie zycie. Spotkal mnie wtedy szalenczy wrecz hejt. Niestety,
przykladow podejmowania absurdalnych wrecz wysitkow, aby ura-
towac¢ nawet pojedyncze zwierze, jest wiele. W lutym 2024 r. media
rozplywaly sie nad akcjg ratownikow morskich z Kolobrzegu, ktorzy
pokonali 700 km, aby dotrze¢ nad Bug i uratowac z wysepki jednego
szczeniaka. Na zadane przeze mnie pytanie o koszty akcji szef wia-
sciwej stacji ratownictwa morskiego odpowiedziat w tonie wielce ob-
razonym, stwierdzajac, ze ratownicy akcje przedsiewzieli w czasie
wolnym. Sprzet mieli juz jednak sluzbowy. Z punktu widzenia hie-
rarchii waznosci i ekonomii kosztow sg to dziatania nie tylko pozba-
wione sensu, ale zwyczajnie skandaliczne. Zyskujg jednak nie tylko

akceptacje, ale wrecz przyjmowane sg z entuzjazmem.

JELONEK BAMBI

Jelonek Bambi pojawit sie po raz pierwszy w filmie rysunkowym wy-
tworni Walta Disneya ,Bambi”. Fabule oparto na powiesci austriac-
kiego pisarza zydowskiego pochodzenia Siegmunda Salzmanna
(1869-1945) ,Bambi. Eine Lebensgeschichte aus dem Walde”, ktora zo-
stala przetlumaczona na angielski.

Opowiesc o Bambim zawiera wiele watkow, ktore z punktu widzenia
dzisiejszego bambinizmu s3 doskonale znane. Zwierzetom nadane
zostaja ludzkie cechy. W ich swiecie obowigzuje ludzkie rozumienie
zla i dobra, istnieja lojalnosci, przyjaznie i mitosci. Cztowiek nato-
miast wystepuje wylgcznie jako agresor, ktory - jest to oczywiscie
straszny mysliwy — morduje matke Bambiego, potem strzela do sa-
mego glownego bohatera, a na dodatek przez swoja bezmyslnos¢ wy-
wotuje pozar lasu.

Film o jelonku Bambim jest zrodtem pojecia bambinizmu. Jakkolwiek
byl pierwszym tego typu obrazem, to oczywiscie nie ostatnim. Do
dzisiaj wyprodukowano setki tysiecy filmow i ksigzek, ktorych boha-
terami sg uczlowieczone zwierzeta, konfrontowane ze ztymiludzmi.



Oczywiscie nie tylko popkultura jest zrodlem zmiany sposobu pa-
trzenia na zwierzeta z realistycznego na infantylny. Inng wazna przy-
czyna jest przeniesienie sie wiekszosci populacji zachodnich panstw
do miast, wskutek czego jedyny bezposredni kontakt ze zwierzetami,
jaki ma przewazajaca czes¢ ludzi, to ich wlasni domowi pupile oraz
ewentualnie zwierzeta w zoo. Najczesciej zas trzymanymi w domach
zwierzetamisg w Polsce psyi koty. W ten oto sposob calos¢ stosunkow
pomiedzy ludzmi a zwierzetami jest przez ogromng czes¢ populacji
postrzegana poprzez pryzmat ich wlasnych stosunkow z sympatycz-
nym stworzeniem, do ktorego ma sie sentyment.

Liczba rolnikow i gospodarstw rolnych w naszym kraju systematycz-
nie spada od lat, podobnie zreszta jak i w innych rozwinietych krajach.
W 2010 r. gospodarstw byto jeszcze troche ponad 1,5 mln, dziesie¢ lat

pozniej — 1,3 mln. Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

liczbe aktywnych rolnikow w ubieglym roku szacuje na 1,1 mln. Z tego

tylko czes¢ to rolnicy zajmujacy sie hodowla zwierzat. Popularnosc

tej gatezi rolnictwa spada rowniez z powodu wprowadzanych przez

UE w tej dziedzinie obostrzen. W 2023 r. hodowlg zajmowalo sie je-
dynie 44 proc. sposrod ogolnej liczby gospodarstw, byloby to zatem

w okolicach 500 tys. Kontakt ze zwierzetami jako istotami stuzgcymi

cztowiekowi majg przede wszystkim wtasnie rolnicy. Czy to z powo-
dow etycznych, czy pragmatycznych lub po prostu ze wzgledu na oba-
we przed sankcja zdecydowana wiekszosc traktuje swoje zwierzeta

dobrze, ale jednoczesnie nie postrzega ich w wyidealizowany sposob.
Im jest ich jednak mniej i im mniejszy jest tym samym kontakt wiek-
szosci Polakow z hodowlg gospodarska, tym wieksze postepy robi

bambinizm.

Dodajmy do tego wspierang przez wiekszos¢ mediow operacje na je-
zyku. Jezyk jest bardzo waznym, czasami nawet kluczowym orezem
w wielkich cywilizacyjnych sporach. Tu zas nastgpito juz faktyczne
zrownanie zwierzat z ludzmi. Zwierzeta mianowicie ,umierajg’, a nie
zdychajg. Sg ,adoptowane”, a nie przygarniane. Mysliwi z kolei zwie-
rzeta ,mordujg”. Kampanie prozwierzecych organizacji dotycza nie
tylko tego, zeby maksymalnie ograniczy¢ mozliwos¢ prowadzenia



polowan albo hodowli zwierzat, ale takze tego, aby walczy¢ ze spe-
cjalistycznym, glownie mysliwskim slownictwem, ktore rzekomo
Lsuprzedmiotawia” zwierzeta. Tak zmieniany jezyk ksztaltuje swiado-

mosc.

SWIAT WEDEUG BAMBINISTOW

Bambinizm promuje konstrukcje swiata, w ktorej cztowiek przesta-
je by¢ najwazniejszy. Jest po prostu jeszcze jednym zwierzeciem, i to
moralnie raczej watpliwym, a wiec pod pewnymi wzgledami stoja-
cym nawet nizej niz ,szlachetny” wilk czy ,lojalny” pies. Podobnie jak
w przypadku innych ztozonych trendow cywilizacyjnych, tak i tutaj
trzeba byc¢ wyczulonym na wiele jego drobnych przejawow, ktore
ostatecznie skladajg sie na potezne uderzenie. Zwolennicy antyan-

. . oo 10 . . . rr . . _ (:)
tropologicznej rewolucji liczg jednak na to, ze wiekszos¢ ludzi nie do WROE
strzeze ogolnego schematu. I wyglada na to, ze majg racje. Ay



AGNIESZKA STELMACH

EKOLOGIA INTEGRALNA A ZWIERZETA.
ZAGROZENIE EKOCENTRYCZNE

Mimo jasnego stanowiska Katechizmu Kosciola Katolickiego odno-
snie stosunku czlowieka do zwierzat, wspolczesni ludzie, ulegajac ety-
ce srodowiskowej, podejmujg dzialania zmierzajace do podniesienia
ich wewnetrznej wartosci i zdegradowania samych siebie w hierarchii
stworzen. Niesie to daleko idace konsekwencje moralne i praktyczne.
Sporo zamieszania, zwlaszcza wsrod katolikow, wprowadza nowy ,,pa-
radygmat ekologii integralnej” ustanowiony przez papieza Franciszka,

a popierany i rozwijany przez jego nastepce papieza Leona XIV.

Katechizm Kosciota Katolickiego, w punktach od 2415 do 2418, wska-
zuje na potrzebe poszanowania integralnosci stworzenia, ktorego do-
maga sie zresztg siodme przykazanie. Czlowiek, najwyzej ustanowio-
ny w hierarchii stworzenia i jako jedyny zdolny do osgdu moralnego,
ma obowigzek dbania o zwierzeta, rosliny i byty nieozywione, ktore
»83 Z natury przeznaczone dla dobra wspolnego ludzkosci w przeszlo-
Sci, obecnie i w przysztosci”. Troska ta jednak powinna by¢ rozumna,
uwzgledniajaca ludzkie potrzeby; ,jest wiec uprawnione wykorzysty-
wanie zwierzat jako pokarmu i do wytwarzania odziezy”. Mozna tak-
ze przeprowadzac z ich udziatem eksperymenty medyczne i nauko-
we, o ile pozostaja ,w rozsadnych granicach”, tak aby stuzyly leczeniu
i ratowaniu ludzkiego zycia. Kosciol zastrzega ponadto, ze nie nalezy
zadawac¢ zwierzetom niepotrzebnego cierpienia. Nie nalezy ich tez
bezsensownie zabijac, jak rowniez wydawac na nie pieniedzy w sytu-
acji, gdy na swiecie tak wiele 0sob cierpi niedostatek, a srodki, ktorymi
dysponujemy, moglyby ulzy¢ temu cierpieniu. Nie mozna takze trak-
towac zwierzat jak ludzi i przelewac na nie uczucia nalezne jedynie
tym drugim.

Jednakze od lat 70. ubieglego wieku, wraz z rozwojem etyki srodowi-
skowej, w srodowiskach religijnych zyskuje na znaczenia tak zwana



ekologia integralna. Etyka ta, dodajmy, nie koncentruje sie¢ na osobie
ludzkiej i relacjach miedzyludzkich, lecz na relacji czlowieka z przy-
rodg oraz idei upowszechniania koncepcji zrownowazonego rozwoju,
jak rowniez eko-teologii zrodzonej z (potepionej niegdys przez Kosciot
katolicki) teologii wyzwolenia.

Okazuje sieg, ze jest to ,nowy paradygmat”. Tak sie przynajmniej wy-
razil papiez Leon XIV w przemowieniu z I pazdziernika 2025 roku
skierowanym do uczestnikow konferencji ,Rising Hope”, z okazji
dziesigtej rocznicy ukazania sie encykliki Laudato si’. Paradygmat ten
zaczyna nadawac¢ nowy kierunek nauczaniu spotecznemu Kosciota.
Niestety, nie zawsze pozadany, inspirujac tysigce ludzi na swiecie do
angazowania si¢ w przeksztalcanie obecnego swiata.

POJECIE EKOLOGII INTEGRALNEJ | JEJ INSPIRACJE

Gdy tylko w maju 2015 roku pojawila sie encyklika papieza Francisz-
ka Laudato si’, proponujgca w czwartym rozdziale ,paradygmat ekolo-
gii integralnej”, jezuita o. John Conley w tekscie o znamiennym tytule
An Elusive Integral Ecology [Nieuchwytna ekologia integralna], opubli-
kowanym 21 lipca 2015 roku na tamach lipcowego wydania ,America
Magazine”, wyjasnil ze pojecie ekologii integralnej jest szeroko stoso-
wane we wspolczesnych kregach ekologow, ale znaczenie tego termi-
nu jest czesto niejasne.

Niektorzy naukowcy uwazajg ekologie integralng za dziedzine mul-
tidyscyplinarnego badania jednostek srodowiskowych. Czes¢ ekono-
mistow uzywa tez tego zwrotu, by podkreslic, ze problemow srodo-
wiskowych nie mozna oddzieli¢ od kwestii produkcji i konsumpc;ji.
Procz tego mozna wskazac¢ filozofow, ktorzy postrzegajg ekologie in-
tegralng jako nowg forme naturalizmu.

Jak twierdzi o. John Conley, termin ten ma rowniez charakterystycz-
ne katolickie znaczenie. Duchowny powotuje sie przy tym na ency-
klike papieza Pawla VI, notabene ulubiony dokument propagatora
Agendy 2030 i depopulacji, prof. Jeffreya Sachsa. Chodzi mianowicie



o Populorum progressio z 1967 roku. Wlasnie tam jest mowa o integral-
nym rozwoju cztowieka.

W kontekscie wspomnianej encykliki o. Conley wspomniatl o gleb-
szych inspiracjach mysla francuskiego teologa i filozofa Jacqu-
es’a Maritaina i jego humanizmu integralnego, zakladajacego wieksze
zaangazowanie polityczne katolikow i ich wspotprace ze swieckimi
humanistami (ateistami) w promowaniu demokracji obywatelskiej.

Zdaniem jezuity, rozne koncepcje ekologii integralnej - za wyjatkiem
naturalistycznej - wyraznie wplynely na tres¢ encykliki Franciszka
Laudato si’. Dokument ten wspomina bowiem, ze problemy srodowi-
skowe i gospodarcze pozostaja ze sobg w nieroztagcznym zwiazku, zas
celem czlowieka jest dazenie do uczynienia systemu ekonomicznego
na ziemi jak najdoskonalszym, tak, aby dzieki temu mogla wzrastac
godnos¢ ludzka.

Niewatpliwie mysl Maritaina odegrala ogromng role w uksztalto-
waniu calego soborowego i posoborowego nauczania Kosciola. Jego
personalizm chrzescijaniski, ktory stat sie tez fundamentem koncepcji
godnosci czlowieka, zostal zarysowany m.in. w pracach Humanizm in-
tegralny i Trzej reformatorzy, notabene przetlumaczonych przez Pawla
VI. Sam papiez uwazal sie zresztg za ucznia francuskiego filozofa.

Maritain opracowat i uczestniczyl w uchwaleniu Powszechnej Dekla-
racji Praw Czlowieka. Ten ,chrzescijanski racjonalista” uwazat siebie
za ,tomiste otwartego” na rozne nurty filozoficzne. Sadzit, ze wolnos¢
wyboru to atrybut osoby ludzkiej i podstawowe prawo zycia spotecz-
nego. ,Wolnos¢ wyboru ma czlowiek po to, aby dojs¢ do (...) wolnosci
autonomii, do wolnosci koncowej”, pisat.

,Wolnosc autonomii” to z kolei umiejetnos¢ kierowania sobg. Zgodnie

z myslg Maritaina, czlowiek dazy do dwoch celow absolutnie osta-
tecznych. Pierwszy z nich to cel czysto naturalny, czyli doskonaty
dobrobyt na ziemi. Drugi, nadprzyrodzony to doskonale szczescie
W niebie.



Mysliciel sformutowat rowniez koncepcje demokracji personalistycznej,
ktora opiera sie na pelnym zaangazowaniu politycznym i spotecz-
nym jednostki, wolnosci, rownosci, braterstwie i pluralizmie pogla-
dow; na wspolnotowym dziataniu dla dobra wspolnego.

W jaki sposdb Maritain zamierzal godzi¢ sprzeczne swiatopoglady,
by moc rozwija¢ wspolprace w spoteczenstwie? Przede wszystkim
poprzez ,Swiecka wiare demokratyczna”. Wszyscy obywatele maja
cieszy¢ sie gwarantem wolnosci sumienia. Nalezy tez znalez¢ pewne
wspolne ,wartosci”, wokot ktorych ogniskowac sie bedzie aktywnos¢
obywateli.

Jacques Maritain, jako prekursor Vaticanum II, ktorego inspiracje
widoczne s3 w dwoch kluczowych dokumentach soborowych: Kon-
stytucji duszpasterskiej o Kosciele w swiecie wspotczesnym (Gaudium et spes)
i Deklaracji o wolnosci religijnej (Dignitatis humanae), juz w latach 30.
minionego wieku podkreslat, ze model sredniowiecznej Christianitas
po prostu sie zdezaktualizowal. Ten przyjaciel lewicowego aktywisty,
Saula Alinsky’ego, w miejsce dawnych idei proponowat demokracje per-
sonalistyczng. Tym samym staratl sie polgczyc¢ katolicyzm z nowocze-
snoscia, zas aktywnosc¢ religijna z zaangazowaniem politycznym.

Maritain by! rowniez inspiratorem chrzescijanskiej demokracji.
Przekonywal zatem, ze droga do nowego tadu spotecznego prowadzi
poprzez ,uwolnienie si¢” od ,anachronicznych wyobrazen na temat
prawdziwie chrzescijanskich form instytucji politycznych” i sposobu
ich powigzania z nauka zawarta w Ewangelii. Wymagato to radykal-
nego przewartosciowania panujgcego od wielu stuleci katolickiego
sposobu rozumienia zwigzku miedzy religia i Kosciolem a panstwem
i polityka. Maritain opowiadal sie za stalym dostosowywaniem
chrzescijanstwa do zmieniajgcych sie ,wymogow historycznych”, po-
niewaz niedostosowanie prowadzi¢ musi - w jego przekonaniu - do
roznych kryzysow.

Jak juz wspomniano, francuski filozof inspirowal papieza Pawla VI,
z ktorym pozostawal w bliskich relacjach az do napisania encykliki



Populorum progressio. Dokument ten wskazywal na potrzebe zasta-
pienia koncepcji sredniowiecznego, jednolitego ideowo sakralnego
spoleczenstwa (sacrum imperium) ideatem pluralistycznego spoleczen-
stwa demokratycznego. Powodem byla zmiana renesansowego kli-
matu z sakralnego na swiecki. Jest to zresztg gldwna teza humanizmu
integralnego Maritaina, do ktorej nawiazal Pawel VI.

Zastgpienie ,konfliktogennego” idealu sredniowiecznej sacrum chri-
stianitas pluralistyczng demokracjg personalistyczng miato - w opi-
nii filozofa — przynies¢ postep, szereg funkcjonalnych rozwigzan
w zyciu spolecznym. Maritain spodziewat sie, ze dzieki temu nastgpi
przeskok na wyzszy etap w rozwoju ludzkosci.

Prof. Jeffrey Sachs, staly gos¢ watykanskich konferencji, twodrca
i wspotautor tak deklaracji oenzetowskich, jak i dokumentow instytu-
tow watykanskich, w tym encykliki srodowiskowej papieza Francisz-
ka, podczas swoich wykladow chetnie cytuje fragment dokumentu Po-
pulorum progressio (o popieraniu rozwoju ludow) z 1967 roku. Sugeruje
on koniecznosc¢ ograniczenia liczby ludnosci na swiecie, ktora zanad-
to obcigza ekosystemy i planete (vide: wyklady w London School of
Economics and Political Science poswiecone zrownowazonemu roz-
wojowi, gospodarce globalnej i ,sprawiedliwosci klimatyczne;j”).

Wspomniana wyzej encyklika poswiecona jest kwestiom rozwoju,
postepu, humanizmu, problemowi ubogich panstw, luki cywiliza-
cyjnej miedzy krajami Potnocy i Poludnia, rzagdowi swiatowemu, etc.
Wszystko to stanowi klucz do zrozumienia nauczania Kosciota o tzw.
integralnym rozwoju czlowieka oraz ekologii integralnej. Niestety,
zawiera ona niefortunne sformutowania odnoszace sie do obaw czesci
owczesnego spoleczenstwa, ktore pozostaje pod wpltywem ideologow
bijacych na alarm z powodu szybkiego wzrostu ludnosci na swiecie.

Warto wspomniec, ze o integralnym rozwoju pisali Jan Pawel II, Be-
nedykt XVIi Franciszek.



Na przyklad integralny rozwoj czlowieka w ujeciu Papieza-Pola-
ka obejmuje wszechstronny rozwoj, we wszystkich jego aspektach,
i rozwoj calej spotecznosci ludzkiej. Jan Pawel II akcentowat godnos¢
cztowieka i jego wolnosc, jednoczesnie wskazujac, ze rozwoj musi sie
opierac¢ na mitosci Boga i blizniego oraz przyczyniac¢ sie do polepsze-
nia stosunkow miedzy jednostka a spoteczenstwem, budujac cywi-
lizacje milosci. Jak zaznaczal, czlowiek staje sie w pelni soba, jesli na
poziomie ludzkim i duchowym realizuje swoje wrodzone, otrzymane
od Boga potencjalnosci.

Z kolei 8 lipca 2009 roku Benedykt XVI wyglosil w Watykanie kate-
cheze na temat sily napedowej rozwoju. Zaprezentowal tam swoja
encyklike Caritas in veritate.

Benedykt XVI przypomnial, ze Populorum progressio Pawla VI to ka-
mien milowy spolecznego nauczania Kosciota, gdzie ,ten wielki Pa-
piez wyznacza pewne, konkretne i wcigz aktualne linie dla integral-
nego rozwoju cztowieka i wspolczesnego swiata”. Wspominat m.in.
o ,skandalu” ogromnych nierownosci, reformie kapitalizmu, nowej
etyce, nowym stylu zycia czy obowigzkach wobec srodowiska. ,Chcac
wiec zaplanowac rozwoj nie naznaczony nieprawidtowosciami i wy-
paczeniami szeroko dzis rozpowszechnionymi, od wszystkich trzeba
wymagac¢ powaznej refleksji nad sensem samej ekonomii i nad jej ce-
lem. Wymaga tego stan ekologicznego zdrowia planety; domaga sie
tego kryzys kulturowy i moralny czlowieka, wyraznie widoczny we
wszystkich zakatkach globu” - stwierdzil papiez.

Benedykt XVI mowil tez o potrzebie ekumenizmu. Zaapelowat za-
tem o tworzenie ,sprzyjajacych warunkow do stymulacji wspolpracy
wierzacych i niewierzgcych, we wspolnej perspektywie staran o spra-
wiedliwosc i pokoj na swiecie” w duchu pomocniczosci i solidarnosci.
Wskazal takze na ,koniecznosc¢ swiatowej wladzy politycznej”, ktora
rozwigzywataby problemy globalne (to akurat swoiste novum poso-
borowe), stosujac zasady pomocniczosci i solidarnosci.



Benedykt XVI ,poszedl z duchem” pradow i dyskusji prowadzonych
od lat 50. ubieglego wieku, a zmierzajacych do reformy kapitalizmu,
tworzenia nowego tadu ekonomicznego, wyrownania luk w rozwoju
miedzy bogatymi i biednymi, jednoczesnie wskazujgc na potrzebe in-
tegralnego rozwoju cztowieka: cielesnego i duchowego. W ujeciu pa-
pieza ten duchowy aspekt obejmuje oczywiscie wiare w jednego Boga,
anie, jak postuluje ,ekologia gleboka” - panteizm.

Za pontyfikatu Franciszka nastapila wyrazne przesuniecie akcentow
zwigzanych z integralnym rozwojem czlowieka w kierunku etyki sro-
dowiskowej. Tenze papiez wprowadzit do dokumentow koscielnych
pojecie ekologii integralnej.

Samo to pojecie juz od kilkudziesieciu lat funkcjonuje w swieckiej
przestrzeni. Ekologia integralna przedstawia sie jako ,nowy para-
dygmat teorii i praktyki ekologicznej”, ,zintegrowane podejscie do
ekologii” (czyli w praktyce przekraczanie granic miedzy naukami hu-
manistycznymi, spotecznymi i biofizycznymi), majacym na celu kom-
pleksowe zrozumienie i reakcje na przenikanie si¢ natury, kultury oraz
,2Swiadomosci ekologicznej”. To nowy ,paradygmat sprawiedliwosci”:
.sprawiedliwosci spolecznej” i ,sprawiedliwosci klimatycznej”.

Po raz pierwszy tego okreslenia uzyli w 1995 roku kaptani i piewcy
teologii wyzwolenia, Boff i Elizondo. Ten ostatni, oskarzony o mo-
lestowanie seksualne, popeinil samobojstwo w Roku Milosierdzia
(2016).

Tworcy nowej etyki starajg sie wywodzi¢ jej zrodla od Arystotele-
sa, cho¢ kluczowy dla jej rozwiniecia byl przelom wieku XIX i XX,
a zwlaszcza mysl biologow Ernsta Haeckla i Karola Darwina, a poz-
niej takze amerykanskiego lesnika Aldo Leopolda, ktory uwazal Zie-
mie za ,zywg istote”, majacg ,co najmniej tyle samo praw, co cztowiek”.
Leopold twierdzil, ze etyka przechodzi ewolucje od relacji miedzy
ludzmi do relacji z calg przyroda, stajac sie ostatecznie etyka ,wiel-
kiej wspolnoty zycia”, w ktdorej prawa ludzi sg zrownywane z prawami
innych ,istot”.



Dla niego ,ekologia integralna” oznacza dynamiczny proces integra-
cji, obejmujacy nie tylko sfere biologii, ale takze rozwoj ludzkiej mo-
ralnosci. Czlowiek ma przestac¢ byc zdobywca, podporzadkowujacym
sobie Ziemie, lecz zwyklym czlonkiem ,wielkiej wspolnoty zycia”.

Zainspirowat on Rachel Carson do napisania w 1962 roku ksigzki Si-
lent Spring, ktora wskazywala na istniejaca sie¢ wspolzaleznosci mie-
dzy ludzmi a srodowiskiem. Potem pojawila sie seria publikacji pro-
pagujacych ideologie zrownowazonego rozwoju.

Wplyw na rozwoj ekologii integralnej maja mie¢ takze francuski teo-
retyk zlozonosci, Edgar Morin, ktory postuluje ,ewolucje w kierunku
planetarnej sSwiadomosci i planetarnej solidarnosci”, czy eko-teolog
o. Thomas Berry, uwazajacy, ze celem wszystkich dazen czlowieka
powinno by¢ uchronienie Ziemi przed wyczerpywaniem sie jej zaso-
bow wskutek dzialalnosci cztowieka. Dlatego kazdy z nas powinien
dbac o ,zdrowie planety”. Cztowiek — w jego mniemaniu — nie moze
koncentrowac sie na wlasnym zbawieniu, lecz na ,budowaniu wiezi
z innymi”. Jak przekonywat o. Berry, ,rzeczywistos¢ Chrystusa jest
wspolnota pomiedzy réznymi poziomami rzeczywistosci kosmicz-
nej, spotecznej i osobowej”. Duchowny przypisywat przyrodzie pew-
ng ,duchowosc”, z ktora powinnismy by¢ zjednoczeni (panteizm).

Inna wazna postac tego ruchu to Ken Wilber, tworca teorii integralnej,
o ktorym mowi sie ze probuje stworzyc¢ synteze wszelkich mozliwych
,paradygmatow”. Wspomina on m.in. o integralnej swiadomosci, inte-

gralnej duchowosci, itp.

I wreszcie inni tworcy ekologii integralnej to Michael Zimmerman
i Esbjorn-Hargens. Obaj w swoich badaniach nad srodowiskiem i eko-
logia stosowali teorie integralna.

W przemowieniu z 2025 roku papiez Leon XIV przypomnial, ze owa
ekologia rozwija sie¢ poprzez zaangazowanie we wzrastanie w czte-
rech relacjach: z Bogiem, z innymi, z naturg i z samym sobg, po-
przez ,nieustanng postawe nawrocenia”. Mialo to miejsce, zauwazmy,



wdziesiagtg rocznice wydania encykliki Laudatossi’, poswieconej ,trosce
0 nasz wspolny dom”, w ktorej pojawil sie wspomniany paradygmat
ekologii integralnej. Laudato si’ wzywa nas do ,jednosci i wspotpracy”,
by bylo styszalne ,wolanie Ziemi i krzyk ubogich”.

Leon XIV chwalil wszelkie ruchy i organizacje, ktore powstaly dzieki
inspiracji encyklikg swojego poprzednika, efekty Platformy Dziala-
nia Laudato si’i wezwal ,;wszystkich czlonkow spoleczenstwa, poprzez
organizacje pozarzadowe i grupy aktywistow”, by wywieraly ,presje
narzady, aby opracowaly i wdrozyly bardziej rygorystyczne przepisy,
procedury i kontrole”, by wymusic¢ ,ztagodzenie szkod wyrzadzonych

srodowisku naturalnemu”.

Jednoczesnie wspomniatl, ze encyklika Franciszka ,stala sie wielka
inspiracja dla Kosciota katolickiego i wielu ludzi dobrej woli”, gdyz
,okazala sie zrodlem dialogu”, ,data poczatek grupom refleksji, pro-
gramom akademickim w szkolach i na uniwersytetach oraz roznego
rodzaju partnerstwom i projektom na wszystkich kontynentach”. Pa-
piez mowil dalej: ,Wiele diecezji i instytutow zakonnych zostato za-
inspirowanych do podjecia dzialania na rzecz troski o nasz wspolny
dom, pomagajac po raz kolejny dac¢ pierwszenstwo ubogim i margi-
nalizowanym. Jej wplyw rozciaggnal si¢ nawet na szczyty miedzyna-
rodowe, dialog ekumeniczny i miedzyreligijny, kregi gospodarcze
ibiznesowe, a takze studia teologiczne i bioetyczne. Wyrazenie troska
o nasz wspolny dom znalazlo sie rowniez w przemowieniach akademic-
kich, naukowych i politycznych”.

Leon XIV nie miat watpliwosci co do tego, ze ,wyzwania zidentyfiko-
wane w Encyklice Laudato si’ s dzis bowiem jeszcze bardziej aktualne
niz dziesie¢ lat temu. Majg one charakter spoleczny i polityczny, ale
przede wszystkim duchowy: wzywaja do nawrocenia’.

WPLYW EKO-TEOLOGII WYZWOLENIA LEONARDO BOFFA

Dzis, wskutek zaangazowania wielu instytucji religijnych w upo-
wszechnianie przekazu pierwszej encykliki srodowiskowej, dyspo-
nujemy coraz wiekszg liczbg opracowan naukowych. Dla ich tworcow



jest czyms oczywistym, ze papiez Franciszek inspirowal sie eko-teo-
logia Leonarda Boffa. Wskazuje na to chociazby Emmanuel Omo-
kugbo Ojeifo, autor Integral Ecology as Theology and Ethics of ‘Place’. Za-
znacza on, ze ,ekologia integralna weszta do dyskursu teologicznego

pod koniec ubieglego wieku dzieki pracom wplywowego brazylijskie-
go teologa Leonarda Boffa. Boff wzywat do ekologii integralnej, taczacej

rozne podejscia do stuchania wolania ziemi i krzyku ubogich”.

Kiedy natomiast ,papiez Franciszek wydal w 2015 roku swojg prze-
lomowsa encyklike ekologiczng Laudato si’, umiescil pojecie ekolo-
gii integralnej w centrum swojej dyskusji na temat tego, co musimy
zrobi¢, aby holistycznie zaja¢ sie naszym kryzysem spoteczno-eko-
logicznym. W czwartym rozdziale encykliki autor argumentuje, ze
‘wszystko jest ze sobg scisle powigzane’ i ze ‘wspolczesne problemy
wymagaja wizji, ktora uwzglednia kazdy aspekt globalnego kryzysu’
(-..). Chociaz encyklika nie definiuje ekologii integralnej, oferuje jed-
nak rozne spostrzezenia, ktore stanowia uzyteczne narzedzie do my-
slenia o ekologii integralnej jako o ramach pojeciowych, ktore priory-
tetowo traktuja wzajemne powigzania i wspolzaleznos¢ wszystkich
aspektow rzeczywistosci: spotecznej, srodowiskowej, biologicznej,
ekonomicznej, politycznej, duchowej, kulturowej, edukacyjnej, na-
ukowej i technologicznej. Z tego powodu Elizabeth Gandolfo (2023,
s. 28) argumentuje, Ze zamiast mowic o ‘ekologii integralnej’ w liczbie
pojedynczej, powinnismy raczej mowic¢ o niej w liczbie mnogiej, po-
niewaz ‘ekologie integralne to pluralistyczne sposoby bycia cztowie-
kiem, ktore uznajg i realizujg wspolzaleznosc¢ calej rzeczywistosci’
Wiekszos¢ teologicznych rozwazan nad tg koncepcja uwzglednia te
rozne wymiary’.

Ekologia integralna bazuje na ,zintegrowanym podejsciu” do ,jedne-
go zlozonego kryzysu, ktory jest zarowno spoteczny, jak i sSrodowi-
skowy”. Wskazuje na to Franciszek, domagajac sie przy tym komplek-
sowego rozwigzania owego kryzysu i to nie ,z jednej perspektywy”,
czy z punktu widzenia ,jednego zbioru interesow”. Papiez mowi
o przyjeciu ,szerszego horyzontu”. Wzywa do zintegrowanych szero-
kich ram, ktore umozliwig transformacje i odejscie od ,paradygmatu
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technokratycznego”. Twierdzi, ze ,potrzebny jest odrebny sposob pa-
trzenia na rzeczy, sposob myslenia, polityka, program edukacyjny,
styl zycia i duchowos¢, ktore razem generuja opor wobec ataku para-
dygmatu technokratycznego”.

Ekologia integralna obejmuje zatem kazdg dziedzine nauki, madrosc
ludow tubylczych czy rozne religie. Franciszek pisze: ,Uwzglednia-
jac ztozonosc kryzysu ekologicznego i jego wielu przyczyn, musimy
uznac, ze jeden jedyny sposob interpretowania i przeksztalcania
rzeczywistosci nie przynosi rozwigzan. Konieczne jest rowniez od-
wolanie sie do roznorodnego bogactwa kulturowego narodow, sztuki
i poezji, do zycia wewnetrznego i duchowosci. Jesli naprawde chcemy
budowac ekologie pozwalajacg nam naprawic to wszystko, co znisz-
czylisSmy, to nie mozna pomijac¢ zadnej dziedziny nauki i madrosci,
takze religijnej, z jej specyficznym jezykiem. Ponadto Kosciot katolic-
kijest otwarty na dialog z mysla filozoficzna, a to pozwala mu tworzy¢
rozne syntezy wiary i rozumu. W odniesieniu do kwestii spotecznych
mozna to dostrzec w rozwoju nauki spolecznej Kosciotla, ktora wycho-
dzgac od nowych wyzwan, musi si¢ coraz bardziej ubogacac” (pkt 63).

Zintegrowane podejscie dotyczy rowniez ,walki z ubdstwem, przy-
wracania godnosci wykluczonym i jednoczesnie zatroszczenia sie
o nature” (pkt 139).

Przez caly swoj pontyfikat, Franciszek, jak zaden inny papiez, splott
teologie moralng, system zarzadzania Kosciotlem katolickim i dyplo-
macje panstwa watykanskiego z globalng polityka, realizujac swiecka
wizje eko-spotecznej transformacji opracowanej przez agendy oen-
zetowskie. I chociaz moéwil o godnosci ludzkiej, poprzez swoje nieja-
sne sformutowania, zachecal instytucje dziatajace w ramach Kosciota
do szerzenia rewolucyjnej, ekocentrycznej etyki.

Boff, ktory przygotowat wraz z prof. Stevenem Rockefellerem oraz
sowieckim przywodcag Michailem Gorbaczowem i niezwykle wply-
wowym oenzetowskim urzednikiem Mauricem Strongiem Karte Zie-
mi, wskazal, ze encyklika srodowiskowa papieza Franciszka, ,Magna



Carta ekologii integralnej”, po raz pierwszy ,w tak kompletny sposob
odniosta sie do kwestii ekologii w sensie ekologii integralnej - jak za-
den dokument ONZ i rozwija nowy paradygmat ekologiczny” (zob.
The Magna Carta of integral ecology: cry of the Earth-cry of the poor, wpis
Boffa z 18 czerwca 2015 r. na stronie leonardoboff.org ).

Jej charakterystyczng cechg jest to, ze ,stanowi owoc kolegialnosci,
doceniajac wklad dziesigtek konferencji biskupow na calym swie-
cie, od USA po Niemcy, Brazylie, Patagonie-Comahue i Paragwaj”.
Czerpie od Pierre’a Teilharda de Chardin, ktory dazyt do stworzenia
koncepcji panteistycznej, a takze od Romana Guardiniego, Dante Ali-
ghieriego, Juana Carlosa Scannone’a, protestanta Paula Ricoeura i su-

fickiego muzulmanina Ali Al-Khawwasa.

W duzej mierze papiez opart si¢ na dokumentach CELAM, zwlasz-
cza na konferencjach z Medellin (1968), Puebla (1979) i Aparecida
(2007), postulujgcych zaangazowanie katolikow w walke o wyzwo-
lenie z ubostwa. Tematy ,wspolnego domu”, ,Matki Ziemi”, ,wolania
Ziemi i krzyku ubogich”, ,troski o wspotzaleznos¢ wszystkich istot”,
,2ubogich i bezbronnych”, ,zmiany paradygmatu’, ,ekologii integralnej”
- 83 zywo dyskutowane w Ameryce Lacinskiej. Papiez miat przyjac
takze metodologie przygotowywania dokumentow tamtejszych ko-
Sciolow lokalnych. Przywolywal terminologie Boffa dotyczaca ,wo-
lania Ziemi i krzyku ubogich”. Laczyl kwestie srodowiskowsg z eko-
logiczng. Wielokrotnie uzywat okreslen charakterystycznych dla
nowego paradygmatu, takich jak: ,wszystko jest polgczone” (pkt 117),
,wszystko jest powigzane” (pkt 120). Mowil o wewnetrznej wartosci
kazdej istoty. Ganil waska perspektywe dominacji ludzi. Wspomniat
o ,cnotach ekologicznych” (pkt 88) i ,cytowat Patriarche Ekumenicz-
nego Bartlomieja z Kosciola Prawostawnego, ktory ,uznaje, ze grze-
chy przeciwko stworzeniu sg grzechami przeciwko Bogu” (pkt 7). Stad
pilna potrzeba zbiorowego nawrdcenia ekologicznego, aby przywro-

ci¢ utracong harmonie”.

Powotlujac sie na Karte Ziemi, papiez wskazal na koniecznos¢ szuka-
nia ,nowego poczatku”, ,jednego swiata ze wspolnym projektem” (pkt



164). By urzeczywistni¢ nowy projekt, konieczny okazatl si¢ dialog re-
ligii z nauka, budowanie ,ekologicznego obywatelstwa’, nowego stylu
zycia, obejmujacego sojusz cztowieka z przyroda.

Ludzie winni skupi¢ sie na ,nawroceniu ekologicznym”, ktore obej-
muje ,duchowos¢ ekologiczng” (pkt 216), aby zy¢ w rownowadze eko-
logicznej ,z tymi, ktorzy s3 solidarni w sobie, z innymi, z naturg, ze
wszystkimi zywymi i duchowymi istotami i z Bogiem”.

Encyklika glosi takze (pkt 207): ,Karta Ziemi zachecila nas wszystkich
do porzucenia tego etapu autodestrukejiirozpoczecia wszystkiego od
nowa, ale nie rozwinelismy jeszcze swiadomosci uniwersalnej umoz-
liwiajacej ten proces. Dlatego smiem zaproponowac ponownie cenne
wezwanie tego dokumentu: Jak nigdy przedtem w historii, wspolne
przeznaczenie zmusilto nas do szukania nowego poczatku (...). Niech
nastanie czas pamietany jako przebudzenie nowego szacunku do zy-
cia, mocnego postanowienia osiggniecia rownowagi, przyspieszenia
walki o sprawiedliwosc i pokoj oraz radosnej celebracji zycia”.

Takze pozniejsze dokumenty papieza, jak adhortacja posynodalna
Querida Amazonia, ktora ukazala si¢ po Synodzie Panamazonskim (to
tam towarzyszyly mu poganskie rytualy zwigzane z celebracjg Pa-
chamamy, tj. ,Matka Ziemiy”), akcentuja kwestie eko-teologii powsta-
lej w nastepstwie przemianowania przez Leonardo Boffa potepionej
przez Kosciol teologii wyzwolenia. Ta wzywata do walki zbrojnej kapla-
now w celu urzeczywistnienia ,sprawiedliwosci spoteczne;j” i wyzwo-
lenia ciemiezonych ludow.

Boff ttumaczyl w wywiadzie z 2016 1., Ze ,istotg teologii wyzwolenia
jest upodmiotowienie biednych, by polozyc kres ubostwu i osiaggnac
wolnos¢ do prowadzenia dobrego zycia”. ,W latach osiemdziesigtych
- mowit - zdaliSmy sobie sprawe, ze logika wspierajgca wykorzysty-
wanie pracownikow byla taka sama jak logika wspierajgca wyko-
rzystywanie Ziemi. Z tego wzgledu narodzila sie eko-teologia wy-
zwolenia. Aby ruch ten byl skuteczny, wazne jest stworzenie nowego

paradygmatu opartego na kosmologii, biologii i teorii zlozonosci.



Globalna wizja rzeczywistosci musi by¢ zawsze otwarta na tworze-
nie nowych form porzadku, w ktorych zycie ludzkie moze ewoluowac.
Wizja Jamesa Lovelocka [hipoteza Gaji - przyp. AS]i V. 1. Wiernadskie-
go [noosfera - przyp. AS] pomogla nam zobaczy¢ nie tylko to, ze zycie

istnieje na Ziemi, ale takze, iz sama Ziemia jest zywym organizmem.
Czlowiek stanowi najwyzszy wyraz stworzenia Ziemi ze wzgledu na

naszg zdolnosc do odczuwania, myslenia, kochania i wielbienia” (Libe-
ration Ecology — Toward Transformative Vision and Praxis, wywiad z sierp-
nia 2016 roku udzielony Allenowi White'owi z Tellus Institute).

Boff wyjasnit, ze z powodu nalozonego przez Watykan silentium ob-
sequiosum w 1985 roku, skupil sie na ekologii i nauce o Ziemi. ,Zbie-
glo sie to z zaproszeniem do uczestnictwa w matej miedzynarodowej
grupie zwolanej przez Michaila Gorbaczowa i Stevena Rockefellera
w celu zbadania uniwersalnych wartosci oraz zasad niezbednych,
by ratowa¢ Ziemie przed wieloma zagrozeniami”. Dalej wskazak:
,2Mialem tez okazje spotkac sie z czolowymi naukowcami, aktywnie
uczestniczac w opracowaniu tekstu, ktory znaczaco zainspirowat
najnowszg encyklike papieza Franciszka Laudato si’. Bylem zdeter-
minowany do tego, by zapewni¢, ze poglady Karty Ziemi bedg oparte
na nowym paradygmacie, obejmujacym wspotzaleznos¢ wszystkich
stworzen - a nawet catej zywej tkanki - i potrzebe wzajemnej opieki.
Ten paradygmat musiwykraczac poza ekologie czysto srodowiskowg,
po ekologie integralng, ktora obejmuje spoleczenstwo, ludzka swia-

oy

domos¢, edukacje, zycie codzienne i duchowosc”.

Zdaniem brazylijskiego teologa, nowa koncepcja eko-teologii wyzwolenia
ma jednoczycibudowac solidarnosc swiatowg. A tow przeciwienstwie
do ,wszystkich religii, ktore wykazuja oznaki choroby fundamenta-
lizmu” i przyczyniajg sie do ,rozlewu krwi”. To wilasnie dlatego, jego
zdaniem, dalajlama Desmond Tutu czy papiez Franciszek ,domagaja
sie wspolpracy miedzy religiami i sciezkami duchowymi”. Wszystko
po to, aby ,pomoc przezwyciezy¢ obecny kryzys ekologiczny”.

Z wywiadu wynikato takze, iz zdaniem Boffa, podejmowane przez
papieza dziatania zmierzaly do stopniowej transformacji instytucji



religijnych i przemiany w kierunku ,cywilizacji planetarne;j”. Proces
ten okresla mianem ,Wielkiej Przemiany”, ktora ma zapobiec niepo-
kojom na duzg skale, do ktorych doprowadzi nas wyczerpywanie sie
zasobow Ziemi. ,Karta Ziemiwyraznie stwierdza, a Papiez Franciszek
powtorzyt to: wspolne przeznaczenie wzywa nas do szukania nowego
poczatku. To wymaga zmiany w umysle i sercu. Wymaga nowego po-
czucia globalnej wspolzaleznosci i powszechnej odpowiedzialnosci,
aby osiggna¢ zrownowazony sposob zycia na poziomie lokalnym, re-
gionalnym, krajowym i globalnym. Jest to podstawa innego sposobu
zamieszkania we Wspolnym Domu, w ktorym zasoby materialne s3
ograniczone. Natomiast kapitat ludzki i duchowy s3 niewyczerpane”.

SIEDEM CELOW LAUDATO SI' | PLATFORMA DZIAEANIA LAUDATO SI’
16 maja 2021 roku Watykan - na wzor oenzetowskiej Agendy na rzecz

Zrownowazonego Rozwoju 2030, ktora wyznacza 17 celowi 169 zadan

do realizacji - oglosit siedem celow Laudato si’. Obejmuja one kolejno

,odpowiedz na wotanie Ziemi; odpowiedz na krzyk ubogich; ekonomie

ekologiczng; przyjecie prostego stylu zycia; edukacje ekologiczna; du-
chowosc¢ ekologiczng; nacisk na zaangazowanie spotecznosci i dzia-
tania partycypacyjne”. Ich realizacja, wespot z celami Agendy 2030,
mialaby zaowocowac osiggnieciem ,catkowitego zrownowazenia’.

Watykan oficjalnie oglosil 7 celow Laudato si’w ramach tygodniowych
obchodow z okazji piatej rocznicy wydania encykliki. Podobnie jak
w przypadku Agendy, ustanowiono wskazniki monitorujgce postep

w realizacji celow, ktorych jest ponad dwa tuziny, a z ktorych sg roz-
liczane podmioty koscielne i placowki edukacyjne, raportujace o sta-
nie wdrazania celow. Watykan bada postep w zakresie neutralnosci
pod wzgledem emisji dwutlenku wegla, ochrony roznorodnosci bio-
logicznej, ,sprawiedliwosci klimatycznej” i spolecznej dla zmargina-
lizowanych sektorow, wycofywania inwestycji w paliwa kopalne, etc.

W 2021 roku, zgodnie z zapowiedzig Watykanskiej Dykasterii ds. In-
tegralnego Rozwoju Czlowieka, uruchomiono ,Platforme dziatania

Laudato si”’. Funkcjonujacy w jej ramach siedmioletni plan zacheca ka-
tolickie diecezje, zakony, szkoly i inne instytucje do zaangazowania



sie w oddolne ,ekologiczne nawrocenie”. Stolica Apostolska probuje
wciggnad rozne instytucje w ten plan dzialania. Przykladowo, pozna
jesienig 2021 roku rektor Colleen M. Hanycz zobowigzala kanadyjski
Xavier University do udziatu ,w siedmioletniej podrozy Papieza Fran-
ciszka w kierunku ekologii integralnej”. To zobowigzanie wymagalo
od uczelni opracowania Planu dzialania Laudato si’, uwzgledniajacego
kazdy z siedmiu celow papieskiej encykliki. I tak w ramach odpowie-
dzina ,wolanie Ziemi” przewidziano przejscie na Odnawialne Zrédta
Energii, neutralnos¢ pod wzgledem emisji dwutlenku wegla, ochro-
ne bioréznorodnosci, promowanie zrownowazonego rolnictwa i za-
gwarantowanie wszystkim dostepu do czystej wody. Odpowiadajac
na ,krzyk ubogich” wezwano do promowania eko-sprawiedliwosci,
ktora polega na ochronie wszelkich form zycia na Ziemi i wdrazania
rozbudowanych programow socjalnych. ,Ekonomia ekologiczna” zas
wymaga promocji ograniczenia konsumpcji, gospodarki o obiegu za-
mknietym czy pozbywania sie¢ paliw kopalnych. Przyjecie ,prostego
stylu zycia” wigze sie na przyklad z promocjg recyklingu, diety opar-
tej na warzywach, a nie miesie, wiekszego korzystania z transportu
publicznego, ,aktywnej mobilnosci (chodzenia, jazdy na rowerze)”.

Co wiecej, na stronie Platformy Dziatania Laudato si’ mozna zapoznac
sie z licznymi materialami edukacyjnymi kierowanymi do duchow-
nych i swieckich, ktore zachecaja do odejscia od etyki antropocen-
tryczne;j.

OD ANTROPOCENTRYZMU KU EKOCENTRYZMOWI

15 sierpnia 2023 roku Stolica Apostolska poinformowata, ze papiez
Franciszek wyrazil uznanie dla Panamerykanskiego Komitetu Se-
dzidow ds. Praw Spotecznych i Doktryny Franciszkanskiej jako pry-
watnego stowarzyszenia wiernych o charakterze miedzynarodowym.
Pod auspicjami tego gremium dziata nowy Instytut Badan Prawnych
Ojca Bartolomé de las Casas, poswiecony promocji praw spotecz-
nych i odwroceniu skutkow kolonializmu. Organizacja ma chroni¢
i promowac prawa spoteczne, ze szczegolnym naciskiem na zmargi-
nalizowane grupy, ktore ucierpialy wskutek procesow kolonializmu

i neokolonializmu.



Jej ambicjg jest stworzenie sieci sedziow obejmujacej wszystkie kon-
tynenty. Co jest szczegolnie niepokojace to fakt, ze jej prawnicy sa
zaangazowani na rzecz tak zwanego orzecznictwa ziemskiego, ,praw
zwierzat”, uroszczen zwolennikow aborcji, subkultury LGBT+, etc.
Zorganizowali oni liczne spotkania we Wloszech, Argentynie, Mek-
syku, Paragwaju. Wydali szereg oswiadczen politycznych, miedzy in-
nymi w sprawie przewrotu na terenie Boliwii czy niepokojow w Chile.

Franciszek zatwierdzit statut organizacji, a nastepnie powotal na pie-
cioletnig kadencje na przewodniczacego COPAJU sedziego Roberto
Andrésa Gallardo z Argentyny. Jego zastepcg zostata Ana Algorta La-
torre z Brazylii, a sekretarzem Gustavo Daniel Moreno z Argentyny.
Na czele nowo powolanego Instytutu staneli profesorowie: Raul Eu-
genio Zaffaroni, Alberto Filippi i Marcelo Suarez Orozco.

Wkrotce po tym, gdy okazalo sie, ze w najwyzszych wladzach nowo
powolanego Instytutu zasigdzie Eugenio Zaffaroni, byly czlonek
Sadu Najwyzszego Argentyny w latach 2003-2014, jak rowniez se-
dzia Miedzyamerykanskiego Trybunalu Praw Czlowieka w latach
2016-2022 i emerytowany wykladowca uniwersytetu w Buenos Aires,
podniost sie alarm. Zwracano uwage na fakt, iz sedzia w swoich orze-
czeniach byl oredownikiem aborcji oraz uroszczen lobby mniejszosci
seksualnych. Ponadto uwiklal sie w skandal zwigzany z wykorzysty-
waniem szesciu sposrod jego pietnastu mieszkan do procederu pro-
stytucji z udzialem biednych kobiet z Salvadoru. Posrdod lewicujacych
prawnikow i aktywistow sedzia cieszy sie oczywiscie wielkg estyma.
Jest doradca w sprawach prawa miedzynarodowego, byl tez silnie
zwigzany z prezydentem Nestorem Kirchnerem oraz wiceprezydent
Cristing Fernandez, w imieniu ktorej prosil o ulaskawienie i oczysz-
czenie z zarzutow.

Zaffaroni jest uwazany za tworce ,modelu minimalizmu karnego”
(publikacja En busca das penas perdidas), ktory prowadzi do abolicjoni-
zmu, do ,stworzenia przestrzeni dla wolnosci spolecznej” oraz odbu-
dowy spojnosci tkanki spotecznej. Zauwazmy, ze odwoluje sie do:



a) teorii marksistowskiej, wigzac przestepczosc i kryminalizacje
z kapitalistycznym systemem produkcyjnym;

b) interakcjonizmu symbolicznego (teoria socjologiczna) i fenome-
nologii;

c) Foucaultowskiej teorii wladzy-wiedzy.

Stworzony przez niego model reformy systemu karnego, tj. model re-
alizmu marginalnego, zaklada likwidacje wiezien, ktore postrzega jako
rodzaj instytucji kolonialnej. ,Walke z terroryzmem” czy ,sataniza-
cja marksizmu” postrzega on jako przejaw ,dyskursu kolonialnego”,
ktory sprzeciwia sie egalitaryzmowi. Prominentny sedzia postuluje
delegitymizacje ,arbitralnego i brutalnego funkcjonowania systemu
karnego” w regionie Ameryki Lacinskiej.

Profesor jest zwolennikiem nie tylko legalizacji prostytucji, lecz row-
niez marihuany. Propaguje ,prawa”’ Pachamamy i rewolucje ekocen-
tryczng, ktora zmienia system prawny (,ekologizacja praw czlowie-
ka”). Wskazuje na potrzebe zapewnienia szerokich praw zwierzetom.
Chce upowszechnienia ekologicznego konstytucjonalizmu, uznania
,praw Natury” i ,Matki Ziemi”. Wychwala prawa spoteczne i potencjat
tkwigcy w andyjskiej wizji ,dobrego zycia oraz wspolistnienia (sumak
kawsay) harmonii istoty ludzkiej z natura, Ziemi pojmowane;j jako
zywy, samoregulujacy sie super-organizm, zawsze produkujacy i re-
produkujacy zycie”. Dodaje, ze ,Pachamama i Gaja to dwie sciezki, kto-
re szczesliwie spotykaja sie w centrum i peryferii mocy planetarne;j”.
Obie te wizje maja dawac nadzieje na ,wspolny dom na Ziemi, w kto-
rym uwzglednione bedg wszystkie istoty. Wyzwolg nas od apoka-
liptycznych zagrozen konca naszej cywilizacji, konca naszego zycia”.

Zaffaroni wspiera tez oenzetowski program rewolucji ekocen-
trycznej Harmony with Nature, chwalgc planetarng etyke ekolo-
giczng, tak zwang sprawiedliwosc¢ klimatyczng i prawa przyszitych
pokolen - koncepcje coraz bardziej rozbudowywang i zyskujgca
na znaczeniu posrod globalistycznych elit, ktore chca przejscia od
antropocentrycznego ksztaltowania prawa do ekocentrycznego. Wy-
maga to uznania szeroko rozumianych ,praw Natury” (orzecznictwo



ziemskie), rozszerzenia ,listy odbiorcow praw czlowieka” na wszyst-
kie gatunki, z ktorymi cztowiek dzieli planete i respektowania tych
praw, o ile nie naruszg ,granic planetarnych” (koncepcja rozwinieta
przez Stockholm Resilience Centre). Zaffaroni walczy o ,sprawiedli-
wosc ekologiczng”, zgodnie z priorytetem zasad zrownowazonego
rozwoju zapisanych w deklaracji z Rio z 1992 roku.

Dzialania papieza Franciszka i podleglych mu instytucji watykan-
skich wpisuja sie w inicjatywy podejmowane przez szefa ONZ Anto-
nio Guterresa, ktory propaguje projekt nowej umowy spotecznej. Kla-
dzie on nacisk zarowno na prawa spoteczne, jak i prawa przysztych
pokolen oraz ,prawa Natury”.

Adhortacja papieza Franciszka z pazdziernika 2023 roku Laudate
Deum to dokument wybitnie polityczny, a nie religijny. Podejmuje
on problem ,katastrofalnych” zmian klimatu, przez co mial zmobi-
lizowac spoteczenstwo do podjecia jeszcze bardziej zdecydowanych
dziatan w celu zwalczania problemu globalnego ocieplenia. Laudate
Deum uznano za dokument niezwykle wazny dla naszego ,pojedna-
nia z naturg” i transformacji eko-spotecznej. Tak jest przynajmniej
w opinii uczestnikow watykanskiego webinarium, Johana Rocks-
troma, szwedzkiego uczonego, wspolzatozyciela Poczdamskiego In-
stytutu Badan nad Wplywem Zmian Klimatu, tworcy koncepcji ,gra-
nic planetarnych”, czy Christiany Figueres, architekta porozumienia
paryskiego w sprawie klimatu z 2015 roku.

O. Daniel Horan OFM uznal, ze ,duchowy wplyw Laudate Deum jest
nawet wiekszy niz Laudato si”, ze wzgledu na ,wewnetrzne dziedzic-
two stworzenia, zwigzek ze wszystkimi stworzeniami i oczywiscie
z Matka Ziemig”. Ojciec Horan OFM, franciszkanin, teolog i dyrektor
Centrum Duchowosci w Saint Mary’s College w Notre Dame w stanie
Indiana, przekonuje katolikow, ze Laudato si’ i Laudate Deum stanowig
czes¢ moralnego nauczania Kosciota. Zachecatl tez ludzi, aby pomaga-
li swoim parafiom w rozpowszechnianiu nauk papieza i zmniejsza-
niu ,$ladu weglowego” Kosciota.



Idac dalej, w swojej adhortacji papiez przekonywat, ze ,zmiana kli-
matu jest jednym z glownych wyzwan stojacych przed spoteczen-
stwem i wspolnotg swiatowy”. Mamy tu do czynienia z ,dramatem”
i,grzechem strukturalnym” (pkt 3).

W pkt. 24 cytowanego dokumentu Franciszek ubolewal, ze ,brak jest
dzis odpowiednio solidnej etyki, kultury i duchowosci, ktore rzeczy-
wiscie by ja ograniczaly i utrzymywaly w ryzach”. Zamiast zwiekszac
wladze technokratyczna nad swiatem, papiez postulowal budowanie
harmonijnej relacji ze srodowiskiem, opartej na doswiadczeniach
rdzennych kultur. Zaapelowal o ,przemyslenie kwestii ludzkiej wladzy,
jej znaczenia i granic”. I niestety, w pkt. 29 pobrzmiewa echo reform za-
proponowanych przez szefa ONZ Guterresa w ,Our Common Agenda’”.

Papiez skrytykowal ,merytokracje”, rzady tych, ktorzy ,urodzili sie
w lepszych warunkach do rozwoju”. Zauwazy! tez potrzebe ,istnie-
nia jakiejs formy globalnego autorytetu, regulowanego przez pra-
wo”. Miat na mysli przyznanie wladzy sieci ,organizacji sSwiatowych,
obdarzonych autorytetem”, ktore mialyby zapewnic¢ globalne dobro
wspolne, uporac sie z glodem i ubostwem, a takze gwarantowac prze-
strzeganie podstawowych praw czlowieka. Co wiecej, dodal, ze taka
sie¢ powinna ,by¢ wyposazona w rzeczywista wladze, aby zapewnic
realizacje pewnych niezbywalnych celow”. W ten sposob stworzona
sie¢ i sprawowana przez nig wladza nie zalezalaby od ,zmieniajacych
sie okolicznosci politycznych lub interesow nielicznych kregow” i by-
laby stabilna ( pkt 35).

W pkt. 36 papiez napisat: ,Godne ubolewania jest to, ze globalne kry-
zysy s3 marnowane, chociaz mogg byc¢ one okazja do wprowadzenia
zbawiennych zmian”. Franciszek zaproponowat ,modyfikacje multi-
lateralizmu”, polegajaca na ,rekonfiguracji i odtworzeniu w swietle
nowej sytuacji swiatowej” wladzy. Po raz kolejny wskazat na znacze-
nie sieci i przekazanie wladzy globalnej z rak panstw narodowych do
rak ludzi dzialajacych w sieci zlozonej z przedstawicieli organizacji
pozarzadowych i innych zainteresowanych stron skupionych na wal-
ce ze ,Zzmianami klimatu”.



Franciszek zasugerowal (zreszta podobnie jak obecny szef ONZ), ze

trzeba przebudowac architekture globalng, by uwzgledniata wielobie-
gunowosé i wschodzace potegi $wiatowe. Dodal w pkt. 42, ze ,Swiat
staje sie tak wielobiegunowy, a jednoczes$nie tak bardzo zlozony, ze do

skutecznej wspolpracy potrzebne sg inne ramy”. Nowe ramy wspol-
pracy mialyby byc skoncentrowane na ;,wyzwaniach srodowiskowych,
zdrowotnych, kulturowych i spolecznych, zwlaszcza w celu umocnie-
nia poszanowania najbardziej podstawowych praw czlowieka, praw
spolecznych i troski o wspolny dom”. Papiez wskazal na potrzebe usta-
nowienia skutecznych zasad ochrony globalnej przed tymi wyzwania-
mi. Pobrzmiewalo w tym nawigzanie do negocjacji w sprawie nowej

umowy pandemicznej WHO i Paktu przysztosci ONZ. Styszymy wiec

w pkt 43 0 ,nowej procedurze procesu decyzyjnego oraz legitymizacji

takich decyzji”, o ,wiekszej ,demokratyzacji” w sferze globalne;j.

Franciszek mobilizowat przywodcow przed COP28 w Dubaju, aby
doprowadzic¢ do ,stanowczego przyspieszenia transformacji energe-
tycznej, ze skutecznymi zobowigzaniami, ktore moga by¢ monitoro-
wane w sposob staly”.

W czesci poswieconej motywacji duchowej, Franciszek apelowat
o mobilizacje wszystkich ludzi roznych wyznan, by zaangazowali sie
w wywieranie presji na rzagdzgcych w sprawie polityki klimatycznej,
zaznaczajac, ze jesteSmy zjednoczeni ze wszystkimi stworzeniami.
,Caly swiat jest strefg kontaktu” i nie mozemy pozwoli¢, aby para-
dygmat technokratyczny odizolowat nas (pkt 66).

W pkt. 67 papiez co prawda nie pisal o koniecznosci przejscia na para-
dygmat ekocentryczny (na co, powtorzmy, wskazujg zwolennicy wal-
ki ze zmianami klimatu), czyli na zrownanie cztowieka ze wszystki-
mi istotami zamiast uznawania go jako korony stworzen, lecz mimo
wszystko wprowadzit pojecie ,antropocentryzmu umiejscowionego”.
W pkt. 68 czytamy: ,Swiatopoglad judeochrzescijanski podtrzymu-
je szczegolna i centralng wartosc istoty ludzkiej posrod wspaniate-
go koncertu wszystkich istot, ale dzis jesteSmy zmuszeni uznac, ze

mozliwy jest tylko antropocentryzm umiejscowiony. Oznacza to, ze



ludzkie zycie jest niezrozumiale i niemozliwe do utrzymania bez in-
nych stworzen. Istotnie, wszystkie byty wszechswiata, bedac stwo-
rzonymi przez tego samego Ojca, s3 zjednoczone niewidzialnymi
wiezami i tworzg rodzaj uniwersalnej rodziny, wspaniatej komunii
pobudzajacej do swietego, serdecznego i pokornego szacunku’”.

Piszac o ,antropocentryzmie umiejscowionym”, wydaje sie, ze pa-
piezowi chodzilo o ograniczenie aktywnosci czlowieka, ktory musi
uwzgledniac¢ ,granice planetarne” i nowe systemy spoleczne, o kto-
rych dywaguje sie posrod naukowcow. Innymi stowy, dziatalnos¢
cztowieka musi zostac tak ograniczona, aby nie doprowadzi¢ - jak to
ujat papiez — do wymarcia jakiegos gatunku. Ludzie majg pojednac sie
ze swiatem przyrody, tak jak do tego nawoluja przedstawiciele tzw.
ekologii glebokiej. Jednoczesnie papiez zasugerowal, ze aby umozli-
wic to pojednanie, konieczne bedga ,wielkie decyzje polityki krajowej
i miedzynarodowej” (pkt 69). Na to wskazuja np. eko-socjalisci, kto-
rzy mowig, ze bedzie mozna tworzyc¢ wielka cywilizacje planetarng,
po wczesniejszym przestawieniu gospodarki na odpowiednie tory za
pomoca centralnego sterowania.

Warto pamietac, ze adhortacja papieza Laudate Deum ma charakter
wybitnie polityczny i wpisuje sie w inne propagowane przez niego do-
kumenty dot. sSrodowiska, klimatu i zrownowazonego rozwoju. Papiez
Franciszek lansuje etyke srodowiskows, ktora ma wiecej wspolnego
z etyka swiecka niz religijng, chociaz odwoluje sie do grzechu. Etyka
swiecka koncentruje sie na naszej odpowiedzialnosci za przyrode, od-
powiedzialnosci wobec przyszlych pokolen, sprawiedliwosci miedzy-
pokoleniowej i wewnatrzpokoleniowej oraz wartosci wszystkich istot.
Etyka religijna skupia si¢ na tym, co w danej denominacji religijnej
jest istotne. Obie wzajemnie sie uzupelniaja i dlatego trwajg prace
nad skonstruowaniem jednej wspolnej etyki dla wszystkich ludzi na
Swiecie, ktora zapewni skuteczne zasady postepowania, wskazujgc na
dzialania pozadane i niepozadane ze wzgledu na ,zmiany klimatu”.

W przestaniu ekologiiintegralnej, a zwlaszczaw jejinterpretacji przez
roznych duchownych i osoby swieckie, nader czesto pobrzmiewa



wezwanie do odejscia od antropocentryzmu na rzecz nie tyle nawet
biocentryzmu, co ekocentryzmu.

»PRAWA NATURY”, ,ORZECZNICTWO ZIEMSKIE” | DEGRADACJA
PRAW CZtOWIEKA

Wszystko to jest prawdziwym wyzwaniem tak dla Kosciotla, jak i dla
swiata. Tym bardziej, ze podjeto juz konkretne dzialania na rzecz
wprowadzenia ,praw Natury”. Mozemy tu wskazac¢ konstytucje
w Chile, rozwijajace sie tak zwane orzecznictwo ziemskie, unijny
projekt Karty Prawa Podstawowych Natury, regulacje miedzynarodo-
we i krajowe dotyczace bioroznorodnosci, propozycje nowych kon-
stytucji. Postepuje rewolucja ekocentryczna, ktora spycha czlowieka
z piedestalu stworzenia i zrownuje go z innymi ,istotami nieludzki-
mi”, ze zwierzetami oraz przyrodg nieozywiong. To nic innego, jak
przygotowanie gruntu pod przyjecie regulacji ,praw” robotow, botow
w zwigzku z rozwojem tak zwanej sztucznej inteligencji. Naturalna
konsekwencjg takiego odejscia od antropocentryzmu jest oczywiscie
relatywizowanie moralnosci.

Parlament Europejski i Komisja Europejska prowadzg badania nad
mozliwoscig uznania w europejskim systemie prawnym ,praw Na-
tury”, przy czym ,Nature” celowo wpisano wielka literg. Rozumie sie
ja szeroko jako ,Pachamame”, ,Matke Ziemie”, ,Gaje”. Nowe regulacje
majg wiec oznaczac¢ co$ wiecej, anizeli obrone ,praw Natury”. Cho-
dzi o bardziej fundamentalng zmiane: stawianie natury i jej potrzeb
przed ludzkimi potrzebami, ktore moglyby byc¢ zaspokajane jedynie
w takim zakresie, na jakie pozwalaja ,granice planetarne”.

Zgodnie z koncepcja ,praw Natury”, kazdy ekosystem, rzeka, drzewo
beda mogly - jako podmioty prawne - ,wystepowac” przed sagdem,
,domagajac sie” naprawy szkod. W praktyce rewolucyjne uznanie
.praw Natury” przyniesie degradacje praw, w tym w szczegdlnosci
praw czlowieka, Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoleczny, organ
doradczy i opiniodawczy UE przygotowat pod koniec 2019 roku stu-
dium na ten temat: Towards an EU Charter of Fundamental Rights of Nature.
Dokument zawierajgcy ramy prawne dla wdrozenia tego typu praw



w UE opracowali uczeni z uniwersytetow Salento, Siena i think tanku
Nature Rights. Brytyjski think tank przygotowal projekt dyrektywy
w celu uznania ,praw Natury” w UE.

,Prawa Natury” obejmujg prawo do rozkwitu, regeneracji/odtworze-
nia, prawo do naturalnych procesow, do funkcjonowania ekosystemu
bez ingerencji z zewnatrz, etc. Nadanie ,Naturze” osobowosci praw-
nej i przyznanie opiekunow do obrony jej praw w sadzie zmieniajg
ramy zarzadzania ekologicznego.

Pomyslnadania praw naturze zrodzil sie na poczatku lat 70. ubieglego
wieku. W orzeczeniu SN z 1972 roku w sprawie Sierra Club przeciw-
ko Morton, jeden z sedziow William o. Douglas wydat opinie odreb-
n3. Powolal sie na artykul zatytulowany Should Trees Have Standing ?-
Towards Legal. Rights for Natural Objects, autorstwa prof. Christophera
Stone’a, wykladowcy University of California School of Law. Argu-
mentowal w nim, ze obszary naturalne i obiekty srodowiska powinny
miec¢ prawo do obrony swojej integralnosci ekologiczne;j.

W latach 80. ubieglego wieku podjeto dzialania na rzecz rozszerze-
nia podmiotowosci prawa, skupiajac sie w pierwszej kolejnosci na
tzw. prawach zwierzat. Jednak dopiero konstytucja Ekwadoru z 2008
roku - jako pierwsza na $wiecie — uznala, ze ,Natura, czyli Pachama-
ma, w ktorej zycie sie odtwarza i wystepuje, ma prawo do integral-
nego poszanowania swojej egzystencji oraz utrzymania i regeneracji

swoich cykli zyciowych, struktury, funkcji i procesow ewolucyjnych”.

Konstytucja wprawdzie zobowiazuje wladze do zapobiegania lub
ograniczania dziatan prowadzacych do wyginiecia gatunkow, nisz-
czenia ekosystemow i trwatej zmiany cykli naturalnych. Jednoczesnie
zawiera przepisy, ktore ,prawa Natury” ostabiaja, dopuszczajac eks-
ploatacje zasobow naturalnych podyktowang koniecznoscig zapew-
nienia rozwoju kraju. Stad ekolodzy zabiegaja, by ,lepiej edukowac”
sedziow, a w drodze orzecznictwa wymusic uznanie bardziej rygory-
stycznej definicji ,praw Natury”.



W 2010 roku Boliwia uchwalita kompleksowg ustawe o prawach Natu-
ry. Zorganizowala takze miedzynarodowy szczyt z udzialem NGOsow

z catego swiata. Efektem bylo powstanie Globalnego Sojuszu na rzecz

Praw Natury, ktory skupia politykow, ekspertow rzadowych, prawni-
kow, uczonych i aktywistow z roznych krajow zabiegajacych o zmiany
na poziomie lokalnym i miedzynarodowym. W Nowej Zelandii uda-
o im sie przyzna¢ w 2012 roku osobowos¢ prawng rzece Whanganui,
ktorej opiekunami prawnymi sg przedstawiciel Maorysow i rzadu.

Promocje ,praw Natury” poprzedzity regulacje o prawach zwierzat.
Czyms takim byla najstarsza inicjatywa niemieckich aktywistow
z 1988 roku dotyczaca uznania praw fok w niemieckiej czesci Morza
Polnocnego, czy pdzniejsza brytyjska regulacja z 2013 roku. Karta
Falkirk uznata prawo do zycia istot kazdego gatunku. W Rumunii, juz
od 2014 roku, parlament debatuje nad mozliwoscig uznania osobo-
wosci prawnej delfinow. W 2019 roku we Francji grupa prawnikow
opracowata deklaracje o prawach zwierzat i wydala ,Karte praw zy-
cia”. W lutym 2022 roku odbylo sie referendum w sprawie praw na-
czelnych zyjacych w szwajcarskim miescie Bazylea. Chociaz propo-
zycje odrzucono, prawnicy i aktywisci podkreslajg, ze chodzi o ogolny
wzrost swiadomosci dotyczgcej mozliwosci przyznawania osobowo-
sci prawnej obiektom przyrody ozywionej i nieozywione;j.

Zdaniem samych ekologow, papiez Franciszek bardzo pomogt ich
sprawie, odrozniajac w encyklice srodowiskowej Laudato si’ prawa
srodowiska od prawa do srodowiska. To drugie odnosilo sie, rzecz ja-
sna, do ludzi.

Od 2016 roku w Europie przybylo inicjatyw na rzecz uznania ,praw
Natury”. O ile rok po ukazaniu sie encykliki papieza pojawily sie trzy
inicjatywy w sprawie ,praw Natury”, o tyle w 2019 roku bylo ich juz co
najmniej trzynascie.

Podobnie jak globalny ruch praw natury, tak i ruch europejski jest
wistocie niejednorodny. Tymczasem z propozycjami zmian wystepuja



zarowno politycy, partie polityczne, gldwnie ,Zieloni”, a takze orga-
nizacje pozarzadowe, w tym kolektywy artystyczne.

Przedstawiciele Kosciola katolickiego w Szwecji propaguja ,prawa
Natury”, wykorzystujac do tego dokument koncowy Synodu Amazon-
skiego z 2019 roku oraz inicjatywe Swiatowej Rady Kosciotéw. Szwedz-
ki parlament popar! takze Deklaracje o Prawach Matki Ziemi z Boliwii.
We Francji zabiega sie o to, by osobowos¢ prawng zyskala m.in. rzeka
Loara, w Holandii - Moza, w Szwajcarii — Rodan i w Wielkiej Brytanii
rzeki Froome oraz Dart. W Szwecji osobowos¢ prawng miatoby zyskac
jezioro Vittern, w Hiszpanii - Mar Menor Laguna, a w Wielkiej Bry-
tanii - Rodden Meadow. W Belgii wszczeto pozwy w obronie m.in. 82
drzew. W pozwach tych podawano adresy, takie jak np. ,olcha sznuro-
wa mieszkajgca przy rue de I'’Arbre Benit w gminie Ixelles”.

Obecnie w niektorych konstytucjach, ustawach, orzeczeniach sado-
wych uznano juz ,prawa Natury”. Zdarzylo sie tak miedzy innymi
w Ekwadorze, Boliwii, Nowej Zelandii, Kolumbii, Argentynie, In-
diach, Ugandzie, Pakistanie, Bangladeszu, Kanadzie i USA.

Uznanie takich obiektow przyrody, jak lasy, gory, rzeki, mokradia,
drzewa czy lodowce, za podmiot prawa jest rewolucja o daleko ida-
cych konsekwencjach. W tej rewolucji czlowiek jest spychany do po-
ziomu obiektow przyrody i ma mniej praw niz Ziemia.

To, co mozna zaobserwowac juz w wielu panstwach na swiecie, jest
urzeczywistnieniem przejscia od paradygmatu antropocentryzmu
prawnego do ekocentrycznego, w istocie niemozliwego do pogodze-
nia z naukg Kosciota katolickiego.

Nawet porozumienie paryskie w sprawie klimatu z 2015 roku akcen-
tuje kwestie ,zapewnienia integralnosci wszystkich ekosystemow(...)
uznawanych przez niektore kultury za Matke Ziemig”.

Coraz czesciej w roznych deklaracjach i umowach przemyca sie ta-
kie zapisy, ktore miatyby torowac droge do orzecznictwa na rzecz



uznania ,praw Natury”, a to pod pretekstem koniecznosci walki ze
zmianami klimatu i ochrony bioréznorodnosci. Na forum miedzyna-
rodowym podjeto rowniez dzialania, majace na celu wprowadzenie
do katalogu przestepstw przeciwko ludzkosci tzw. ekobojstwo.

Nowe regulacje lansuje sie po to, aby drastycznie ograniczyc produk-
cje przemyslowa oraz konsumpcje. Dazy sie takze do uniemozliwie-
nia niektorym krajom dynamicznego rozwoju, zabraniajac eksplo-
atacji zasobow naturalnych, ze wzgledu na domniemane znaczenie
danego ekosystemu dla klimatu.

,<Prawa Natury” zwykle wywodzi sie z teorii praw interesu. Argumen-
tuje sie, ze juz samo istnienie, siedlisko i pelnienie rol ekologicznych
jest wystarczajace do przyznania elementom nieozywionym praw.
Inne argumenty wywodzone sg z duchowosci plemiennej, z kosmo-
logii ludow tubylczych, z szeroko pojmowanych zwyczajow odnosza-
cych sie do tzw. dobrego zycia. Sg to kolejno:

a) filozofia sumak kawsay, ktora przeciwdziala rozwojowi i stoi
w opozycji do ,modernizacji, rozwoju i wzrostu gospodarczego’;
b) ,buenvivir’, ktora obejmuje walke z kolonializmem, seksizmem,
rasizmem, antropocentryzmem, a takze z cywilizacja i kulturg;
c) ,kosmologiczne granice wzrostu”.

Laudato si’, potepiajac ,tyranski antropocentryzm” i wzywajac do
stworzenia nowych ram prawnych dla ochrony ekosystemow, de fac-
to wsparla prawa ekocentryczne. Fakt ten chetnie wykorzystuja zwo-
lennicy redukcjonistycznej koncepcji ,praw Natury”.

Odrzucona we wrzesniu 2022 roku konstytucja Chile — niezwy-
kle zreszta rewolucyjna - takze wprowadzala ,prawa Natury”, obok
aborcji na zyczenie i eutanazji.

Prawnicy zwigzani z tzw. orzecznictwem ziemskim wskazuja na fakt,
iz odwolywanie sie do ,zmiany” paradygmatu, a nie ,wprowadzanie”
nowo powstalego, jest dzialaniem celowym. A to dlatego, ze uznanie



praw do przyrody, bedace od wiekow czescig prawa zwyczajowego

wielu rdzennych populacji na calym swiecie, nie przyniosto nalezytej

ochrony srodowiska. Wynikalo to najpewniej z tego, ze prawo two-
rzono w oparciu o paradygmat antropocentryczny. Dlatego porozu-
mienie paryskie i podjete ostatnio wysitki globalne, majg doprowa-
dzi¢ do ,zmiany paradygmatu’, do koncentracji na Ziemi, na systemie,
w ktorym ludzie stanowig czesc ukladu planetarnego i ktorych prawa

bedg sie liczy¢ o tyle tylko, o ile nie zaszkodza naturze. Ma to, krotko

mowigc, pomodc w szybszej transformacji swiata.

Unijne opracowanie dotyczace Karty Praw Podstawowych Natury do-
wodzi, ze ,prawo kieruje sposobem dzialania naszych systemow - je-
§li zakodujemy nowy paradygmat w prawie, zaczniemy obracac koto
w drugg strone, programujac nasze systemy spoleczne na regeneracje.
Cykl regeneracyjny jest podstawg nawrdcenia ekologicznego, ktore be-
dzie wymagalo nowego paradygmatu i nowych zestawow zachowan,
dostosowujacych dziatalnos¢ czlowieka do systemow ekologicznych,
ktore rzadza i podtrzymuja wszelkie zycie, przynoszac bardziej po-
zadane rezultaty dla spoteczenstwa i reszty Natury”.

Kluczem ma by¢ ,integracja kwestii sSrodowiskowych we wszystkich
obszarach polityki oraz integracja praw przyrody we wszystkich sek-
torach spotecznych”, ,uznanie Praw Natury na wszystkich poziomach
i odejscie od czysto antropocentrycznego swiatopogladu na rzecz
bardziej ekocentrycznego”.

Proponuje sie rewolucje prawng polegajaca na: ,I) wprowadzeniu
materialnych praw Natury; 2) wskazaniu nowych zasad i sposobow
interpretacji oraz stosowania ustaw; 3) wprowadzeniu obowigzku
uwzgledniania praw Natury we wszystkich politykach krajow UE,
a nie tylko w orzeczeniach sgdow”.

Karta mialaby by¢ ,instrumentem przewodnim ekologicznej inter-
pretacji istniejgcych przepisow”. Zauwazono w niej, ze caly system
prawny w panstwach nalezaloby dostosowa¢ do nowych ram ekolo-
gicznych, na przyklad na drodze precedensow prawnych i praktyk



administracyjnych. Przyjecie ,Karty Praw Podstawowych Natury” po-
zwolitoby na ,ekologiczne przeksztalcenie prawa”, wywolujac skutki
natury spolecznej i politycznej. Pozwoliloby wreszcie budowac¢ nowg
.cywilizacje ekologiczng oparta na wzajemnym szacunku i uznaniu
wspolzaleznosci oraz nieodlgcznej wartosci catego zycia™

Trzeba przyznac, ze propozycja KE odnosi sie do dekonstrukeji pra-
wa naturalnego i wprowadzenia w jego miejsce redukcjonistycznych
praw natury, ktore przedstawiane sg jako ,uniwersalne prawa, rza-
dzace calym zyciem”. Sugeruje sie, ze wraz z ich wdrozZeniem zapanu-
je ,pokoj, harmonia i dobrobyt dla catego zycia”.

PRZECIW FLIRTOWI KOSCIOtA Z RADYKALNYMI IDEOLOGIAMI
Zarowno biocentryzm, jak i ekocentryzm to idee odrzucane przez Ko-
sciot katolicki. Zarazem jednak niejasne sformulowania i inicjatywy
podejmowane przez instytucje koscielne (w tym tez samych papiezy),
mog3a sprzyjac¢ blednemu mysleniu o inherentnej wartosci zwierzat
i elementow przyrody nieozywionej, stawiajac je na tym samym po-
ziomie moralnym, co istoty ludzkie.

Taki ,flirt” niektorych przedstawicieli Kosciola katolickiego i swiec-
kich, zainspirowanych ekologia integralng (koncepcjg, dodajmy, stale
rozwijang) stanowi ogromne wyzwanie tak dla Kosciota, jak i insty-
tucji swieckich. Laczy sie on zresztg z wywodami swieckich filozofow
degradujacych cztowieka w hierarchii stworzen; tych, ktorzy twier-
dz3 miedzyinnymi, Ze istnieje ,wartos¢ wewnetrzna” zwierzat, a przy
tym propagujg ich ,prawa’ tak, jakoby miaty one zdolnos¢ moralng
i status rowny ludziom.

Nie chodzi oczywiscie o to, aby usprawiedliwia¢ znecanie sie nad
zwierzetami, jak i w ogole niszczy¢ stworzenie, ktore Bog przeciez
powierzyt ludziom, ustanawiajac panowanie cztowieka nad swiatem.
Mamy raczej na mysli zachowanie roztropnosci i odpowiedzialnosc¢
w dzialaniu. Nie chcemy jednoczesnie ulegac radykalnym ruchom na
rzecz ,praw’ zwierzat, ktore chcialyby catkowitego zakazu ich ho-
dowli, czy korzystania z nich w jakikolwiek sposob.



Chodzi o to, by nie znalazly podatnego gruntu idee takich ludzi, jak
Tom Regan, ktory promowal koncepcje inherentnej wartosci kazdego

zwierzecia, Peter Singer, ktory mowi o interesach zwierzat, tym sa-
mym dezawuujac prawa ludzi, czy tez norweski filozof Arne Naess,
ktory na poczatku lat 70. zaproponowat nowy paradygmat ,ekologii

glebokiej”, odrzucajac antropocentryzm (humanocentryzm) na rzecz

ekocentryzmu. Nie trzeba chyba dodawac, ze przedstawione tu idee

moga rowniez przeszkodzi¢ dziatalnosci, ktora zapewnia cztowiekowi

zaspokojenie podstawowych potrzeb. Moze tez utrudnic niwelowanie

zagrozenia zycia, na przyklad poprzez zabicie dzikiej zwierzyny wte-
dy, gdy staje sie to konieczne. Tymczasem postulaty te trafiajg nie tyl-
ko do wrazliwych mlodych ludzi i ekologow, lecz takze do prawodaw-
cow gotowych do zalegalizowania eutanazjiiinnych tego typu praktyk
naruszajgcych godnos¢ czlowieka, uprzednio oczywiscie zrownanego

ze zwierzeciem.

Chodzi o to, by przeciwstawic si¢ karygodnym przepisom tworzo-
nym w celu zapewnienia ,sprawiedliwosci miedzygatunkowe;j”, ,eko-
-sprawiedliwosci dla swiata nieludzkiego”, itp. Chcielibysmy uchro-
ni¢ wielu z nas przed zwiedzeniem panteistyczng ,duchowoscia
ekocentryczng”, gnostyckim oddawaniem czci Gaji czy Pachamamie,
uleganiem pragdom New Age.

Z pozoru niewinna infantylizacja, przelewanie na zwierzeta uczuc,
ktore nalezy okazywac ludziom, traktowanie zwierzat jak dzieci, kto-
rych sie¢ nie ma i nie chce si¢ mie¢, czy wreszcie wymuszanie wegani-
zmu przez osoby przerazone ,holokaustem milionow kurczakow” albo
stawianie nagrobka dzikowi, ktory musiat zostac zabity, bo zagrazat
zyciu dzieci i matek znajdujacych sie na placu zabaw... Tego wszyst-

kiego nie mozna nazywac rozsadng troska o stworzenie, ktore Bog w?éé

powierzyl czlowiekowi. A ma to, niestety, daleko idace konsekwencje. D oREeCr



PAWEtL CHMIELEWSKI

CZtOWIEK - CZY BYDLE?

Z czlowiekiem mozna zrobic¢ wszystko, bo to tylko zwierze. Tak moglby
powiedziec¢ kazdy totalitarny ideolog, od komunisty po naziste. W isto-
cie tg samg maksyma kieruja si¢ inzynierowie spoleczni wspolczesnego
liberalizmu. Czlowieka coraz czesciej uwaza sie za bydle — a w zwigzku

z tym traktuje sie go tak samo.

EGALITARYZM GATUNKOWY - BLEDNA KONCEPCJA

Czlowiek to zwierze — a konkretnie: ssak z rzedu naczelnych. Moz-
na powiedzie¢ — malpa bez futra. Czy na pewno?... Tego rodzaju
twierdzenie jest dzis powszechnie transmitowane, zarowno w edu-
kacji, jak i w popkulturze. Chyba kazdy spotkal sie kiedys z rysun-
kiem czy grafikg przedstawiajaca ,ewolucje cztowieka”. W internecie
kraza setki albo tysigce ,plansz edukacyjnych” przeznaczonych juz
dla najmlodszych. Oto rozwoj czlowieka: od czegos podobnego do
szympansa, poprzez matpoludy, az po wspolczesnego dzentelmena
z laptopem w teczce. Bardziej zaawansowane plansze siegaja jeszcze
glebiej wstecz i wywodzg cztowieka od jaszczurek i ryb. Wobec tej po-
pularnej, a przedstawianej przeciez w podrecznikach wiedzy, trudno

zaprzeczy¢ twierdzeniu, ze czlowiek to ,po prostu zwierze”.

Problem jednak w tym, ze mozna produkowac¢ plansze edukacyjne
w nieskonczonos¢, ale nie da si¢ zmieni¢ prostej rzeczywistosci: czto-
wiek wyroznia sie sposrod zwierzat tak radykalnie, ze przypisanie
mu jakiejs szczegolnej bliskosci z tymi stworzeniami po prostu gwal-
cizdrowy rozsadek. Mozna oczywiscie wskazac takie przyklady ludzi,
ktorzy poprzez fizyczny i moralny upadek rzeczywiscie przypomi-
naja dzikie i drapiezne zwierzeta; jednak przecietny cztowiek ro6zni
sie od malpy, stonia albo chomika doprawdy tak fundamentalnie, ze
obejmowanie go tym samym pojeciem ,zwierzecia” jest... po prostu
glupie.



Przykladow na to zroznicowanie mamy tysigce i bytoby czyms zupet-
nie zbednym, by je mnozyc. Wystarczy powiedziec¢, ze nawet najby-
strzejszy szympans nie napisze ani nie przeczyta ksigzki — i ten fakt
ma swoje znaczenie. Starozytni dosc jasno wyrazili, na czym polega
kluczowarodznica. Arystoteles w Polityce wskazywat przede wszystkim
na mowe. Zwierzeta wydaja rozne dzwieki i mogg sie nimi w pewnym
sensie komunikowac, ale tylko ludzka mowa pozwala na tworzenie
faktycznych wiezi spotecznych. Ludzka mowa nie jest po prostu gto-
sem, bo jej uzywaniem nie kieruja instynkty, ale rozum. W starozyt-
nej grece ,stowo” i ,rozum” opisywano tym samym terminem logos
wilasnie ze wzgledu na - by tak rzec — objawianie si¢ rozumu poprzez
mowe. Czlowiek uzywa mowy nie tylko do tego, by wspolpracowac
z innymi ludzmi na przyklad w dziele zdobywania pozywienia, ale
rowniez po to, by opisywac rzeczy nieuchwytne materialnie. Cyceron
w De officis mowit o zdolnosci do sagdzenia, to znaczy do ujmowania
tego, co sprawiedliwe i niesprawiedliwe.

Pojecia abstrakcyjne, jako odkrywane czy ustalane przez ludzki ro-
zum, s3 wlasnie tym, co specyficznie czlowiecze. Czy raczej tym, co
ujawnia nasza wyjatkowosc i ustanawia wobec zwierzat catkowicie
nieprzekraczalng roznice. Slon i mysz roznig sie¢ od strony mate-
rialnej naprawde znaczgco, cho¢ ich funkcjonowanie w swiecie jest
w gruncie rzeczy podobne. Czlowiek moze niekiedy wygladac jak
matlpa, a jednak funkcjonuje zupelnie inaczej niz jakiekolwiek zwie-
rze. Kosciol katolicki wskazuje, ze wynika to z Bozego planu: chociaz
Bog stworzyl zarowno cztowieka jak i zwierzeta, to tylko czlowieka
na swoj obraz i podobienstwo. Jednak nawet jezeli ktos odrzuca nauke
Kosciota i przyjmuje paradygmat ewolucyjny, nie powinien by¢ slepy
na rzeczywistosc. Niechby i w jego mniemaniu przodkiem cztowieka
byla jakas malpa. Dzisiaj —ito na gruncie ewolucji, ktora taki cztowiek
traktuje jako bezdyskusyjny pewnik - fakty okazujg sie zgola inne;
czlowiek jest absolutnie wyjatkowy i nic nie moze tego przekreslic.

Wiasnie dlatego wszelki egalitaryzm nalezy uznac za obtgkang ideolo-
gie. Kilka lat temu w Polsce rzecz stala sie popularna za sprawa ksigzki
Zoopolis. Teoria polityczna praw zwierzqt autorstwa Sue Donaldson i Willa



Kymlicki. W nieco uproszczonej wersji ich koncepcje tak przedstawi-
ta w 2019 roku Magdalena Sroda z Uniwersytetu Warszawskiego:

Jest taka propozycja, Zeby zwierzetom przydzielic obywatelstwo. Sq zwierzeta
udomowione, ktore powinny byc traktowane jak wspotobywatele; potem sq zwie-
rzeta liminalne, graniczne, ktore Zyjq z nami, na przyktad szczury, karaluchy albo
cos takiego — i one powinny miec status uchodzcow; sq zwierzgta dzikie, ktore po-

winny miec status obywateli paristw suwerennych.

Karaluchy i szczury jako uchodzcy? Gdyby to samo powiedzial ktos
z prawicowej czesci publicznego dyskursu, rozpetalaby sie pewnie
burza... Zostawiajac jednak te watpliwa poetyke Magdaleny Sro-
dy, trzeba zwroci¢ uwage na meritum. Otoz Donaldson i Kymlicka
w swojej ksigzce odwolujg sie do przykladu ludzi, ktorzy majg oby-
watelstwo, ale nie mogg wykonywac typowych funkcji obywatelskich,
takich jak glosowanie czy inne formy aktywnego ksztaltowania zy-
cia politycznego. To dzieci, ale takze niepelnosprawni. Ich zdaniem
w podobny sposob mozna patrzec na zwierzeta. Dlatego tez mozna,
per analogiam, nadawac im nawet obywatelstwo.

Absurd? Wydawaloby sie, ze tak. Ale przeciez wspoitczesne panstwa
demokratyczne faktycznie traktuja niektorych ludzi dokladnie tak,
jak zwierzeta. Dotyczy to przede wszystkim dzieci nienarodzonych,
ale w niektdrych krajach - takich jak Belgia czy Holandia — rowniez
niemowlat.

Otoz zabijanie zwierzat jest co do zasady dopuszczalne. Funkcjonu-
ja tylko rozne ograniczenia, zaleznie od gatunku, regionu, wieku czy
okresu w danym roku.

W przypadku dzieci jest niemal dokladnie tak samo: w krajach libe-
ralnych oraz komunistycznych zabijanie dzieci rowniez jest co do za-
sady dopuszczalne. Istniejg tylko pewne ograniczenia. Przykladowo
w Polsce niemozliwy jest odstrzal tosia: tego zwierzecia nie mozna

w ogole zabijac.



Jednoczesnie mozna zabijac¢ nienarodzone dzieci, i to z kilku powo-
dow. W ciggu ostatnich 25 lat na terenie Polski nie zastrzelono zatem
zadnego losia, chociaz usmiercono prawdopodobnie okolo 25 tysiecy
dzieci nienarodzonych. Mowie tu wylacznie o tych, ktore ging w ma-
jestacie prawa.

Zabija sie tez dzieci w aborcyjnym ,podziemiu”. I cho¢ powinno to
by¢ surowo scigane, wcale nie jest, co tylko podkresla spoteczne lek-
cewazenie prawa do zycia dzieci poczetych. Pod wzgledem liczby le-
galnych ofiar aborcji Polska i tak jest w ,dobrej” sytuacji. Na przyktad
we Francji w ostatnim c¢wiercwieczu zabito okoto 5 000 000 dzieci
poczetych (sic! pie¢ milionow!). Jeszcze wigcej dzieci usmiercono
w tym czasie w Chinach, Stanach Zjednoczonych, Rosji... Stalo sie
to mozliwe, bo wspolczesne panstwa traktuja czlowieka zupelnie
tak, jak zwierze. Nie uwazajg, by posiadal jakakolwiek nienaruszalng
godnos¢. Na pozor zaskakujace jest, ze tak samo dzieje sie w chinskiej
dyktaturze i w amerykanskiej oazie wolnosci. W istocie jednak ko-
rzenie tych systemow politycznych sg w pewnych aspektach zbiezne:
chinski komunizm wyrasta z oswieceniowego rewolucyjnego buntu
przeciwko Bogu i Kosciolowi, podobnie jak demokratyczny libera-
lizm. W tym paradygmacie to wspolnota polityczna — demokratyczna
albo partyjna, nie ma znaczenia - orzeka o prawie do zycia, decydu-
jac, kogo i kiedy mozna zabic. Zupeknie tak, jak dzika albo tosia: abor-
cyjny ,odstrzal” dzieci nienarodzonych mozliwy tylko w okreslonych
warunkach. Cho¢ zatem cztowiek fundamentalnie rézni sie od zwie-
rzecia i wie o tym kazdy - jest traktowany jak hodowlane bydle.

TOTALITARYZM | SOCJALIZM JAKO ZEZWIERZECENIE

Czlowiek jest istotg przeznaczong do wolnosci. Zupelnie inaczej,
niz zwierze. Dlatego wielkie polityczne proby odbierania ludziom
wolnosci mozna stusznie okresli¢ jako proby zbydlecenia czlowieka.
W odniesieniu do przeszlosci teza jest dosc prosta do udowodnienia.
Kazdy hodowca zwierzat wie, ze musi w scisty sposob kontrolowac
liczebnos¢ stada, ktore jest w jego posiadaniu, niezaleznie od gatun-
ku. Zwierzeta nie moga mnozyc¢ sie, jak chcg. Wszystko podlega tutaj



kontroli, bo stado spelnia okreslong funkcje w gospodarczym zamy-
sle wlasciciela.

Mozna odnies¢ to do znanej polityki jednego dziecka w Chinskiej Re-
publice Ludowej. Partia Komunistyczna postawila sie w roli gospoda-
rza, czyli wlasciciela stada. Zamiast krow albo $win hodowala jednak
ludzi. Tak jak gospodarz okreslala w scisty sposob funkcje, jaka ma
pelnic stado, a to wigzalo sie ze zdefiniowaniem pozadanej liczebno-
sci. Nadprogramowi ludzie byli zatem po prostu usmiercani na eta-
pie cigzy. Podobnie postepowali wczesniej niemieccy nazisci. Partia
narodowosocjalistyczna okreslita pozadany charakter biologiczny
stada, nad ktéorym panowata. Wspierano takie 1gczenie sie czlonkow
tego stada w pary, ktore obiecywato wydanie potomstwa odpowiada-
jacego oczekiwaniom pod wzgledem rasowej jakosci. Osobniki uzna-
ne za mato wartosciowe eliminowano. Chorych psychicznie, Zydéw,
wierzgcych katolikow - traktowano ich jak zarazone bydlo, ktore
trzeba usmiercic, bo zagraza reszcie stada. Nazisci starali sie, niczym
gospodarz, zuzytkowac¢ biologiczng mase tego, co skategoryzowa-
li jako ,odpadek” hodowlany, tworzac na przyklad mydlo z cial za-
mordowanych ludzi. Nota bene podobnie postepuja dzis aborcjonisci.
W Stanach Zjednoczonych styszy sie czasem o wykorzystywaniu cial
zabitych dzieci do eksperymentow medycznych. Na ,ludzkiej farmie”

nic nie powinno sie marnowac...

Generalnie jednak to, co jest oczywiste w odniesieniu do totalitary-
zmow XX wieku, staje sie znacznie mniej ewidentne w naszych cza-
sach, a przeciez nadal funkcjonuje. Kontrola nad ludzka populacja
na modte gospodarskiej kontroli nad zwierzetami nadal jest sprawo-
wana, tyle ze znacznie bardziej subtelnie. W przypadku ogranicza-
nia liczby dzieci rzecz dzieje sie raczej poprzez propagande. Od lat
60. w demokratycznych krajach zachodnich, a po roku 1989 rowniez
w Polsce, agresywnie promowany jest neo-maltuzjanizm, czyli prze-
konanie o rzekomo nadchodzacym przeludnieniu swiata. Ludzi za-
checa sie do tego, by mieli jak najmniej dzieci. Motywacje moga by¢
rozmaite.



To na przyklad ochrona srodowiska. Od wielu juz lat styszy sie, jakoby
ludzie stanowili rodzaj rakowej narosli na planecie - a przynajmnie;j
ludzie zyjacy w czasach przemystowych. Rozni lewicowi agitato-
rzy precyzyjnie wyliczaja ,slad weglowy” czlowieka. W sieci mozna
znalezc¢ artykuly w rodzaju publikacji pt. ,Rodzicielstwo niezbyt eko.
Dzieci w domu to wiekszy «slad weglowy»". Czytamy tam: ,Racje
moga miec ci, ktorzy uwazaja, ze powotywanie na swiat nowego zycia
w dobie kryzysu klimatycznego jest kolejnym ciosem dla naszej pla-
nety. Najnowsze badania pokazujg, ze w gospodarstwach domowych,
w ktorych sg dzieci, dorosli odpowiadajg za emisje dwutlenku wegla
nawet o 25 proc. wiekszg niz w przypadku gospodarstw bez dzieci”.
Planeta ptonie, przyroda ginie, a ktos rodzi dziecko, zadajac ostabio-
nemu srodowisku kolejny ,cios”. Sformatowani w ten sposob mlodzi
ludzie, nawet jesli zawra zwigzek, beda tym chetniej stosowac anty-
koncepcje albo siegac po aborcje - byle tylko ich romantyczna mitosc¢
nie skonczyla sie wyniszczaniem planety poprzez zrodzenie dziecka.

Inng narracjg propagandows jest obrzydzanie macierzynstwa albo
rodzicielstwa w ogole. Tresci tego rodzaju sg szeroko rozpowszech-
nione. Czuje, jakby czes¢ mnie umarta. Kobiety, ktore Zatujq, Ze zostaly matka-
mi — to tytul artykutu z ,Gazety Wyborczej”. A w tresci... caly katalog
rozmaitych udrek, z ktorymi musi mierzy¢ sie matka. W sieci mozna
znalez¢ mnostwo artykulow, ktore przeciwstawiajg macierzynstwo
samorozwojowi i korzystaniu z zycia. Sugestia, jaka jest w tym za-
warta, jest oczywista: dla wlasnego dobra lepiej jest zrezygnowac
z dzieci albo, jezeli juz, posiadac co najwyzej jedno, tak by skorzystac
z zadowolenia, jakie dziecko moze przynosi¢, ale zminimalizowac
trudnosci i ograniczenia. Do tego dochodzi nieustanne wyliczanie
kosztow wychowania dziecka. ,Ekonomisci obliczyli, ze wychowanie
jednego dziecka do 18. roku zycia kosztuje srednio 371 tys. zt. To 1716
zl miesiecznie” - czytamy w jednym z tekstow ,Wyborczej”. Dziennik
cytuje tez rzekomych rodzicow: ,To jest studnia bez dna”; ,Nie ogar-
niam, juz nawet nie licze”. Kogo na to stac? Wniosek jest prosty...

Czy ta propaganda bierze sie z powietrza? Bynajmniej. W 1974
roku w Stanach Zjednoczonych przyjeto ,National Security Study



Memorandum 2007, ktore powstalo pod nadzorem Henry'ego Kis-
singera. W tekscie jasno wskazywano na koniecznos¢ zabezpiecze-
nia interesow USA poprzez zmniejszanie liczby ludnosci w krajach
rozwijajacych sie: wysoka dzietnos¢ oznacza rozne problemy, a to nie
sluzy stabilnosci handlu miedzynarodowego. W memorandum pi-
sano wprost, ze niezbedne jest promowanie antykoncepcji, sieganie
po aborcje oraz prowadzenie propagandy wspierajgcej ograniczanie
liczby dzieci. Amerykanski dokument opisuje cyniczng strategie USA,
ale wolno zaklada¢, ze wiele panstw na swiecie patrzylo na to podob-
nie, nawet jezeli nie s3 znane analogiczne teksty. Mozna zaryzyko-
wac ogolng teze, ze utrzymywanie liczebnosci ,ludzkiego stada” pod
scistg kontrolg bylo i nadal jest elementem strategii biznesowej wiel-
kich globalnych korporacji. Rodzice jednego czy dwojga dzieci beda
zdeterminowani, by ,zainwestowac w ich szczescie” dowolne pienig-
dze, kupujac rozne zbedne produkty. Gdyby posiadali wiecej dzieci,
pieniagdze zaspokajalyby raczej bardziej podstawowe potrzeby, takie
jak zywnos¢. Co wiecej, obawy Kissingera pozostaja prawdopodobnie
tak samo istotne dzis, jak w 1974 roku: z perspektywy wielkich global-
nych graczy nie jest dobrze, by w jakims kraju rodzito sie wiele dzieci,
bo mogloby to zdestabilizowac lokalny system spoleczny i zagrozic
stabilnosci interesow. Latwo zauwazy¢, ze system prawny w wielu
krajach demokratycznych jest zbudowany tak, by utatwiac¢ decyzje
o ograniczaniu liczby dzieci: fatwo dostepna antykoncepcja, niekiedy
nawet dotowana przez rzady; aborcja dostepna na zyczenie; ,eduka-
cja seksualna” w szkolach, ktora polega na nauczaniu, jak unikac po-
tomstwa. Nie trzeba wcale totalitarnych metod komunistycznych ani
nazistowskich, zeby stworzy¢ skuteczny system kierowania ludzmi
jak stadem zwierzat. Wystarczy odpowiednia propaganda.

Sprawa dzietnosci to oczywiscie tylko jeden z elementow calego sys-
temu. Odbieranie ludziom wolnosci jest we wspolczesnym systemie
demokratycznym czyms znacznie czestszym i powszechniejszym.
Dotyczy najrozmaitszych dziedzin zycia. Dobrym przykladem jest
edukacja. Zgodnie z wolnosciowym i naturalnym porzgdkiem to
sami rodzice decyduja o tym, czego nauczy¢ swoje dziecko - to oni
definiuja umiejetnosci, jakie bedg mu potrzebne w zyciu spolecznym.



Dzis ta swoboda jest bardzo silnie ograniczona. Rodzice muszg po-
ruszac sie w bardzo scisle i wasko okreslonych ramach. Szkola jest
obowigzkowa, a w jej ramach obowiazuje jednolity dla wszystkich
program edukacyjny. To podmiot zewnetrzny wobec rodziny ustala,
do jakich wartosci majg by¢ wychowywane dzieci i jakie majg zdoby¢
umiejetnosci. Troche tak, jak czynilby hodowca psow, na przyklad
psow mysliwskich: dba o to, by szczenieta przed sprzedazg otrzymy-
waty odpowiednie bodzce, konieczne do realizacji zalozonych celow
w przyszlosci. Nie moga na przyklad bac sie huku wystrzatow... Teo-
retycznie przyklad jest nietrafiony, bo suwerenem w panstwie demo-
kratycznym, takim jak Polska, jest narod — nie ma zatem zadnego ze-
wnetrznego podmiotu wobec rodziny, ktory ustalalby ksztalt edukac;ji
wbrew woli rodzicow. W praktyce jest jednak inaczej, co dobrze widac
na przykladzie rzagdow Donalda Tuska: wigkszos¢ Polakow nie zyczy
sobie edukacji seksualnej swoich dzieci, ale minister Barbara Nowac-
ka i tak ja wprowadza, ignorujac wole rodzicow. ,Ministra” z Koali-
cji Obywatelskiej wykorzystuje dysproporcje sit i sSrodkow pomiedzy
rzadem a rodzicami, by realizowac faktycznie zewnetrzny projekt:
edukacji seksualnej mlodych Polakow domaga sie Unia Europejska,
a konkretnie grupa ideologicznych biurokratow zarzadzajacych ta
struktura w sferze ideologiczne;j.

Oto wlasnie XXI-wieczne, socjalistyczne zbydlecanie ludzi: trakto-
wanie ich jak zasobu, ktorym za pomocg ,miekkich” rozwigzan praw-
nych oraz propagandy mozna sterowac tak, by wypelniali nadawane
im z zewnatrz funkcje. Optymalizacja ,ludzkiego stada” pod katem
wymogow globalnych korporacji oraz ideologow trwa w najlepsze.

BtAD WEGETARIANIZMU

Jednym z kluczowych pradow, ktéry wzmacnia egalitaryzm gatunko-
wy, jest ruch wegetarianski. Wcale nie dlatego, ze wegetarianinem by?
Adolf Hitler. Wegetarianie nie jedzg miesa, a w niektorych wariantach
tej ideologii nie spozywa sie nawet zadnych produktow pochodzenia
zwierzecego; zwykle nazywa sie to weganizmem. Motywacja do ta-
kiego postepowania jest najczesciej przekonanie o bliskosci cztowie-
ka i zwierzecia, nierzadko posuniete az do kreslenia znaku rownosci,



czyli do gloszenia egalitaryzmu gatunkowego. Dlaczego to absurd,
o tym pisalem wczesniej; chcialbym zwréci¢ tu uwage na problem
wegetarianizmu motywowanego chrzescijanstwem. W ostatnich la-
tach coraz czesciej spotyka sie idee, zgodnie z ktorg wegetarianizm
jest nieledwie nakazem chrzescijanskiej etyki.

Rzeczywiscie mogloby sie wydawac, ze z perspektywy chrzescijan-
skiej argumentacja przeciwko wegetarianizmowi jako stylowi zycia
jest bardzo trudna. W koncu Pismo Swiete podaje nam co najmniej
dwa wielkie ,obrazy wegetarianskie”.

Pierwszym z nich jest oczywiscie Eden. Adam i Ewa koegzystuja
w rajskim ogrodzie ze zwierzetami, ale ich nie zabijajg. Wszystkie
istoty zywe odzywiaja sie roslinami. Mozna z tego wyciaggna¢ wnio-
sek, ze wegetarianizm jest zgodny z pierwotnym Bozym zamyslem
i w pewnym sensie odzwierciedla wlasciwg stworzeniu harmonie. Ta-
kie przekonanie wzmacnia jeszcze prorok Izajasz. Powiada przeciez,
ze kiedy przyjdzie Mesjasz, wilk zamieszka wraz z barankiem, a lew
bedzie jadal stome, tak jak wol. Wreszcie rowniez sw. Pawel w Liscie
do Rzymian przekonuje, ze cale stworzenie wypatruje wyzwolenia
z zepsucia i uczestnictwa w chwale dzieci Bozych. Wszystko tu su-
gerowaloby jakby wegetarianskie urzadzenie rzeczywistosci przed
grzechem pierworodnym i po odkupieniu, a zatem rzeczywistosci
idealnej. Wegetarianin bylby zatem tym, kto zyje zgodnie z Bozym
zamystem i niejako przelamuje klgtwe smierci.

W Kosciele wegetarianizm jednak nigdy nie wystepowal. Wyrzecze-
nie sie miesa albo produktow odzwierzecych, owszem, to rzecz nie-
ledwie powszechna, zwlaszcza w czasach, w ktorych post uchodzit
jeszcze za potrzebny. Dokonuje sie ono jednak jako praktyka asce-
tyczna. Nawet jezeli w literaturze duchowej moga pojawiac sie jakies
symboliczne odniesienia do ,porzadku rajskiego” albo przekonanie,
ze niejedzenie miesa jest proba zwrocenia uwagi na przemijalnosc
obecnego stanu panowania $mierci, to pierwszorzedng motywacja
dla chrzescijan niejedzacych miesa jest po prostu asceza.



To wynik zdrowego realizmu, bo nietrudno udowodnic, ze konse-
kwentna postawa niezabijania zwierzat jest po prostu niemozliwa.
Kazda istota zywa zabija - nie tylko spozywajac, ale rowniez budujac,
produkujgc czy nawet przemieszczajac sie. Rowniez pole ekologicz-
nego orkiszu nie jest neutralne dla zycia gryzoni, ptakow, owadow
czy nawet ssakow.

To wlasnie sciste splecenie zycia ze smiercig wskazuje na wlasciwg in-
terpretacje tekstow Pisma Swietego. Porzadek $wiata sprzed grzechu
pierworodnego i sSwiata odkupionego nie polega na tym, ze nie zabija
sie zwierzat dla zdobycia pozywienia. Ten porzadek jest czyms dalece
wiekszym: polega na nieobecnosci $mierci jako takiej. Biblijne obrazy
mowigce o pelnej harmonii miedzy czlowiekiem a zwierzeciem nie
muszg by¢ interpretowane dostownie, zwlaszcza w kontekscie rzeczy
przyszlych. Kiedy Izajasz mowi, ze ,lew jak wol bedzie jadal stome”,
nie ma na mysli jakiego§ panwegetarianizmu bytow ozywionych.
Opisuje catkowity brak zla i $mierci. Prorok powiada przeciez: ,Nie-
mowle igrac¢ bedzie na norze kobry, dziecko wlozy swa reke do kry-
jowki zmii. Z1a czyni¢ nie bedg ani zgubnie dzialac”.

Kres panowania smierci oznacza calkowicie nowe urzadzenie rze-
czywistosci. Chrzescijanskie niejedzenie miesa nie moze byc zatem
tozsame z wegetarianizmem, przynajmniej jezeli potraktowac rzecz
powaznie. Byloby to po prostu straszliwe zawezenie — zredukowanie
zapowiedzianej przez Boga rzeczywistosci odkupionej do jakiejs for-
my ludzko-zwierzecej harmonii. Bylby to obraz raczej poganski niz
chrzescijanski; mityczna kraina szczesliwosci postawiona w miejscu
tajemnic Bozych... Jako wierzacy w Chrystusa oczekujemy czegos
znacznie wiecej niz tylko wegetarianskiego ulozenia stosunkow czto-
wieka z przyroda. Dlatego argumentowanie na rzecz ruchu wegeta-
rianskiego na podstawie Pisma Swietego byloby pozbawione sensu.
Wegetarianizm nie jest zgodny z chrzescijanstwem — po prostu dlate-
go, ze stanowi zubozenie prawdy, ktora oczekuje na czlowieka w Zba-
wicielu.



Wegetarianizm, jezeli chce w ogole stac sie czyms powaznym, po-
winien sprowadzac sie do opcji estetycznej: czlowiek moze nie lubic
widoku krwi, a z powodu rozbudowanej imaginacji nie by¢ wolny
od przedstawienia mentalnego takiego widoku podczas konsumpcji
produktow miesnych. W perspektywie etycznej wegetarianizm jest
jednak catkowicie plonny - nie ma nic ciekawego do zaoferowania.
Jezeli nie ma stawac sie czystg estetyka, a zarazem z powodow fun-
damentalnych nie moze by¢ etyka — zostaje mu ideologia. Tak wlasnie
zwykle jest traktowany, wykorzystywany i przezywany. Nieche¢ do
zabijania zwierzat na pozywienie motywuje sie egalitaryzmem ga-
tunkowym, czyli przekonaniem o strukturalnej rownosci cztowieka
i zwierzat.

Jezeli wegetarianinem zostaje chrzescijanin, to - chcgc nie chcac -
wchodzi w przestrzen wlasnie tego fatalnego pogladu. To oczywiscie
pewne uproszczenie, bo wyobrazam sobie wegetarian powolujgcych
sie raczej na kwestie ochrony klimatu (przemystowa produkcja zyw-
nosci jako zrodlo emisji zanieczyszczen) albo tez takiego, ktory uwa-
za masowg hodowle za nieetyczna, widzac w zwierzetach stworzenia
Boze — podporzadkowanie ludziom, ale jednak stworzone. W przy-
padku obu takich postaw trudno jednak mowi¢ o wegetarianizmie
sensu stricto: mozna przeciez znaczaco ograniczyc spozycie miesa
albo tez kupowac mieso tylko z hodowli ekologicznych czy zrowno-
wazonych. Dlatego Scisty wegetarianizm, jako postawa ideologiczna,
zawsze ryzykuje skazeniem egalitaryzmem gatunkowym, a to zakla-
da falszywa i skrajnie niebezpieczng antropologie. Powinien zatem
zostac¢ odrzucony. Niechby chrzescijanin nie jadl miesa, ale powinien
teoretycznie to akceptowac. A najlepiej po prostu praktykowac, choc-
by nawet sporadycznie.

BAMBINIZM

Podobnie zle konotacje ma bambinizm, czyli emocjonalna postawa
zwigzana z odrzuceniem spektakularnej przemocy wobec zwierzat
oraz traktowaniem zwierzat jak ludzi. Zwlaszcza cztonkow rodziny.



Bambinizm jest spolecznie nieslychanie rozpowszechniony. Sztan-
darowym przejawem emocji bambinistycznej jest irracjonalny
sprzeciw wobec myslistwa. Gdziekolwiek w sieci pojawi sie artykut
o myslistwie czy tez zdjecie mysliwego z upolowang zwierzyng, na-
tychmiast wybucha emocja bambinistyczna: ludzie masowo obrzu-
cajg mysliwych retorycznymi fekaliami, zarzucajac im demoralizacje
i nierzadko zyczac smierci w meczarniach. Jeszcze do niedawna emo-
cja bambinistyczna uderzala przede wszystkim w tych mysliwych,
ktorzy eksponowali swoje trofa. Dzis bambinizm coraz czesciej obej-
muje tez odstrzal ze wzgledow bezpieczenstwa. Ilekro¢ media albo
prywatni uzytkownicy social mediow naglasniajg problemy z dzika-
mi w miescie, natychmiast pojawiaja sie komentarze wzywajace do
tego, by dac¢ im spokoj, bo dziki s3 ,czescig przyrody”. Zdarza sie, ze
ktos w tym kontekscie pietnuje ludzi jako byt ,inwazyjny”, twierdzac,
ze dzik ,ma prawo” chodzi¢ tam, gdzie mu sie podoba - i nie wolno
do niego strzela¢, chocby nawet zagrazal ,gatunkowi inwazyjnemu’,
jakim bylby cztowiek.

Inng formg bambinizmu jest irracjonalne podejscie do zwierzat do-
mowych. Przejawia sie to miedzy innymi skrajnie emocjonalnymi
reakcjami na wszelkie przyklady ,niehumanitarnego” traktowania
zwierzat. Kilka lat temu w sieci pojawit sie filmik prezentujacy kil-
kuletnig dziewczynke, ktora krecita kotem trzymajac go za nogi. Wy-
buchta prawdziwa spoleczna burza. Wielu ludzi zyczylo okrutnej
$mierci zarowno rodzicom dziecka jak i nawet samej dziewczynce.
Obcesowe potraktowanie kota zostato w reakcjach emocjonalnych
uznane za czyn tak karygodny, ze zastugiwalby na kare smierci, wy-
konang natychmiastowo i na dziecku, najlepiej w formie kwalifiko-
wanej, czyli zakladajacej jakies uprzednie tortury. Innym przejawem
bambinizmu wobec zwierzat domowych jest traktowanie ich jak
cztonkow rodziny, zwlaszcza jak dzieci. Nawet w poczytnych porta-
lach publikuje sie teksty, ktore prezentuja zycie mtodych ludzi trzy-
majacych psa albo kota ,zamiast” dziecka. Prezentowanie w social
mediach zdje¢ z ,urodzin psiecka” nie jest juz niczym dziwnym. Na
ulicach wiekszych miast mozna spotkac pary spacerujace z wozkiem,
w ktorym siedzi zwierze. To zjawisko ma prawdopodobnie wiele



przyczyn, czesciowo zwigzanych z probg zaspokojenia tak zwanego
instynktu macierzynskiego.

Na glebszym poziomie caly fenomen bambinistyczny wiaze sie jed-
nak z bledem egalitaryzmu gatunkowego. Jezeli mysliwy nie moze
zastrzeli¢ sarny, bo ta ,ma prawo” do zycia w lesie, to znaczy, ze do-
konuje sie personifikacji sarny: przyznaje sie jej jakies prawa, ktore
w sposob kategoryczny ograniczajg prawo czlowieka do pozyskania
pozywienia albo do pozyskania miesa polaczonego z wyspecjalizo-
wang rozrywka. Skoro nie wolno odstrzeli¢ dzika, bo ten ,ma prawo”
wchodzi¢ do miasta, dochodzi do jeszcze bardziej radykalnego uczlo-
wieczenia zwierzecia, ktorego swobode poruszania traktuje sie na
rowno ze swobodg poruszania si¢ czlowieka - albo nawet przydaje sie
jej wyzsza wartos¢ niz prawu czlowieka do zachowania bezpieczen-
stwa. Skoro wreszcie uwaza sie, ze obcesowe potraktowanie zwierze-
cia moze by¢ surowo karane, nawet $miercig. Oznacza to przyznanie
pelnej rownosci czlowiekowi i zwierzeciu. Wprawdzie ci sami ludzie,
ktorzy groza dziewczynce ,krecacej kotkiem”, prawdopodobnie regu-
larnie jedza mieso, ale nie chodzi przeciez o konsekwencje, a jedynie
o forme przylgniecia do blednego konceptu egalitarystycznego. Or-
ganizacja urodzin psa jest czyms bardzo podobnym.

To wszystko nie s3 tylko niewinne formy ,docenienia przyrody” albo
,sympatii do zwierzat”. To przejaw fundamentalnie blednej antropo-
logii i zapoznanie prawdy o wyjatkowosci czlowieka wsrod wszyst-
kich bytow ozywionych. Ktos moglby powiedziec, ze nakreslenie linii
cigglosci pomiedzy bambinistycznymi urodzinkami psiecka a polity-
kg jednego dziecka w Chinach jest absurdalnym uproszczeniem. Na
poziomie prostej kontynuacji mialby racje, ale mylilby sie, gdy idzie
o pierwsze zasady. Oba zjawiska wyrastaja z tego samego pnia, czyli
animalizacji czlowieka i humanizacji zwierzecia. Egalitaryzm gatun-
kowy moze mie¢ najrozmaitsze przejawy praktyczne, ale pozostaje
zawsze tak samo bledny. Wielkie zlo, ktore dokonuje sie w imie tej
materialistycznej ideologii, po prostu obnaza jej falsz — zawarty jed-
nak immanentnie rowniez w pozornie niewinnych, emocjonalnych
przejawach spotecznego bambinizmu.



A WIEC CZtOWIEK

Czy czlowiek to zatem po prostu zwierze? Nie - swiadczy o tym za-
rowno katolicka antropologia, jak i po prostu naturalny rozum, jasno
wskazujacy na nieprzekraczalne granice pomiedzy ludzmi a calym
Swiatem zwierzat. Proby zaprowadzania egalitaryzmu gatunkowego
sa gleboko irracjonalne, a irracjonalizm oznacza zawsze ideologie.
W tym przypadku ideologia jest szczegolnie niebezpieczna, bo chodzi
o fundamentalne pytania antropologiczne.

Jezeli zgodzimy sie na redukcje ludzkiej wyjatkowosci w swiecie stwo-
rzonym, otworzymy droge do wielkich zbrodni. Dobitnie pokazuje to

nie tylko historia XX wieku, ale rowniez terazniejszos¢. Dlatego zada-
niem kazdego rozsadnego czlowieka, a szczegolnie katolika, jest bro-
nic¢ ontologicznej specyfiki ludzi, unikajac bledu egalitaryzmu gatun-
kowego zarowno w jego czystej postaci, jak i w roznych kulturowych

i politycznych jego trawestacjach. To do nich nalezy wegetarianizm

i bambinizm, ale rowniez ksztaltujacy naszg codziennos¢ w panstwie
- socjalizm. Przeciwko pragdom dazacym do zezwierzecenia czlowie-
ka nie ma lepszej obrony, niz nauka Kosciota katolickiego - jedynego

podmiotuw historii ludzkosci, ktory prawdziwie i bezkompromisowo

broni ludzkiej godnosci, wskazujgc na wieczne przeznaczenie czlo-
wieka. Czyli cos, cow przypadku zwierzat jest po prostu niemozliwe.
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MARCIN JENDRZEJCZAK

KORONA STWORZENIA.
SKAD WZIELA SIE WYJATKOWA POZYCJA
CZtOWIEKA | CO JA DZIS PODWAZA?

Przez tysigclecia Zachod trwal w przekonaniu, ze czlowiek to cos wie-
cej niz tylko jedno ze zwierzat. Przekonanie to wyrastalo z dwoch ko-
rzeni: religijnej wiary i klasycznego humanizmu. Dzis panuje jednak
trend zrownywania ludzi i zwierzat. Ptacimy za to potrojnie: zametem
w filozofii, kryzysem demograficznym i realnym rachunkiem ekono-

micznym.

»,Badzcie plodni i rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili ziemie i uczyni-
li ja sobie poddang” (Rdz 1, 28). Ten biblijny nakaz jest fundamentem
szczegolnej pozycji czlowieka w zachodniej cywilizacji.

Kilka wersetow wczesniej, rowniez w Ksiedze Rodzaju, czytamy:
»Stworzyl wiec Bog czlowieka na swoj obraz” (Rdz 1, 27). Prawo pano-
wania splata sie tu z podobienstwem do Stworcy. Jedno wynika z dru-

giego.

BIBLIA, KOSCIOt | NIEROWNOSC LUDZI | ZWIERZAT

Czlowiek otrzymuje ziemie we wladanie i staje sie jej gospodarzem,
ale jego wladza nie jest nieograniczona. Wyznacza j3 inny werset:
,Pan Bog wzial zatem czlowieka i umiescil go w ogrodzie Eden, aby
uprawial go i dogladal” (Rdz 2, 15). Zauwazmy, ze Adam nadaje row-
niez zwierzetom imiona (Rdz 2, 19-20), co w kulturze starozytnych
Hebrajczykow uchodzito za akt panowania.

Poczgtkowo Stworca pozwala ludziom spozywac wytacznie rosliny.
,Oto wam daje wszelka rosline przynoszaca ziarno [...]J: dla was beda
one pokarmem” (Rdz 1,29). Eden obrazuje bowiem pierwotng zgode,
w ktorej czlowiek nie siega po zycie zwierzat. Jednak po wygnaniu
z Rajuipo potopie, Bog zawiera z Noem nowe przymierze: ,Wszystko,



co sie porusza i zyje, jest przeznaczone dla was na pokarm tak jak ro-
sliny zielone” (Rdz 9,3). Mozna to rozumie¢ jako swego rodzaju ustep-
stwo Stworcy wobec ludzkiej stabosci. Odtad wegetarianizm przesta-
je by¢ wymogiem.

Nowy Testament nieufnie odnosi sie do osob zakazujacych spozy-
wania miesa. W Pierwszym Liscie do Tymoteusza sw. Pawel ostrzega
przed nauczycielami, ktorzy ,sklaniaja sie ku duchom zwodniczym
i ku naukom demonow” (1 Tm 4,1). Poznaje si¢ ich po dwoch zakazach:
zabraniajg wstepowania w zwigzki malzenskie i kazg ,powstrzymy-
wac sie od pokarmow, ktore Bog stworzyl” (1 Tm 4,3). Apostot odpo-
wiada im bez wahania: ,Wszystko, co Bog stworzyl, jest dobre, i ni-
czego [...| nie nalezy odrzucac” (1 Tm 4,4).

Biblijne przekonanie o wyjatkowosci czlowieka przenikneto do nauki
Ojcow Kosciota. Umiescili oni te wyjatkowos¢ w duszy rozumnej. Dla
przykladu, Augustyn odczytywal ,obraz Bozy” jako wladze rozumu
i wolnej woli odrozniajaca cztowieka od zwierzecia. Z kolei Grzegorz
z Nyssy pisat o Bogu, ktory stworzyl czlowieka na koncu, jako uko-
ronowanie dziela stworzenia. Bog jawi sie¢ niczym hojny gospodarz:
najpierw przystraja dom i zastawia uczte, a dopiero potem wprowa-
dza goscia.

W tym kontekscie zaskakujace wydaje sie to, ze sredniowieczni
zakonnicy z reguly nie jadali miesa, a ich posty byly surowe i dlu-
gie. Wprawdzie regula benedyktynska dopuszczata mieso, ale tylko
przy stole chorych, a kalendarz koscielny wyznaczatl rozlegle okre-
sy wstrzemiezliwosci. Chodzilo jednak o asceze, o ¢wiczenie woli
i panowanie nad cialem, a takze o powrdt do niewinnosci panujgcej
w Edenie. Warto wszak pamietac, ze nie rozszerzano tego zakazu na
wszystkich wiernych (podobnie jak i zasad czystosci, ubostwa i po-
stuszenstwa).

Ten sredniowieczny tad najlepiej odzwierciedla mysl sw. Tomasza
z Akwinu. Uznal on dusze rozumng za zrodlo ludzkiej godnosci, a byty
jej pozbawione za podporzadkowane cztowiekowi. W scholastycznej



wizji wielkiego lancucha bytow panowala hierarchia: Bog, aniolo-
wie, ludzie, zwierzeta, rosliny, mineraly. A jednak Akwinata pote-
pial okrucienstwo wobec zwierzat, podkreslajac, ze kto zneca sie nad
zwierzeciem, ten zaprawia reke do okrucienstwa wobec ludzi.

Ta sama nauka o czlowieku powrocita w czasach nam blizszych. Gdy
przemyst zaczat traktowac czlowieka jak narzedzie pracy, encyklika
Rerum novarum z 1891 roku upomniala sie o godnosc robotnika. Z ko-
lei Sobor Watykanski II w konstytucji duszpasterskiej Gaudium et spes
podkreslal, ze cztowiek jest jedynym stworzeniem, ktérego Bog chciat
dla niego samego (zob. GS 24).

Takze Katechizm Kosciola Katolickiego z 1992 roku naklada na ludzi
obowigzek zyczliwosci wobec zwierzat i zakazuje zadawania im nie-
potrzebnego cierpienia, jako ze okrucienstwo poniza przede wszyst-
kim sprawce. Zarazem Katechizm wyznacza granice tej postawy.
Zwierze mozna kochac, nie wolno jednak przenosic na nie uczuc na-
leznych ludziom. Nie godzi sie tez, wedlug autorow Katechizmu, wy-
dawac na nie tego, co mogltoby ulzy¢ ludzkiej biedzie (por. KKK 2416,
2418).

Innymi slowy, nie wolno znecac sie nad zwierzetami, lecz nie tylko
ze wzgledu na nie same. Chodzi bardziej o glebiej rozumiane dobro
cztowieka i o to, by nie ulegal on moralnej degradacji. I to wlasnie
godnos¢ czlowieka pozostaje glownym tematem nauczania papiezy
posoborowych.

CZtOWIEK ROZUMNY. TRADYCJA GRECKA | HUMANISTYCZNA
Stosunek swiata zachodniego do zwierzat wyrasta nie tylko z Biblii
i kultury chrzescijanskiej, lecz rowniez z szeroko rozumianej mysli
humanistycznej, ktorg w zachodnim kregu cywilizacyjnym zapo-
czatkowali Grecy. Odnalezli oni wyjatkowos¢ cztowieka w zdolnosci
myslenia. Platon widzial w rozumie te czesc czlowieka, ktora najbli-
zej siega porzadku boskiego. Jego uczen Arystoteles nazwat cztowie-
ka istotg rozumna i spoleczng, zdolng do mowy i zycia w panstwie.



Pozniej stoicy uznali rozum za iskre wspolng ludziom i bogom, z niej

za$ wyprowadzili idee prawa natury i ludzkiej godnosci. Cyceron

przeniost te mysl do Rzymu. Wprawdzie w antycznym swiecie ist-
nieli wegetarianie, na przyklad Pitagoras, jednak nie nalezeli oni do

gldwnego nurtu spoleczenstwa. Co ciekawe, az do XIX wieku wegeta-
rianizm okreslano mianem diety pitagorejskiej.

Do tradycji grecko-rzymskich, takze w odniesieniu do godnosci czto-
wieka, nawigzywali scholastycy, lecz dopiero w renesansie nadano
tej idei szczegolne znaczenie. Dal temu wyraz Pico della Mirando-
la w Mowie o godnosci cztowieka (1486). Bog — zdaniem Mirandoli - nie
wyznaczyl czlowiekowi stalego miejsca w swiecie, lecz postawit go
posrodku i pozwolil mu ksztaltowa¢ wlasng nature; wzniesc¢ sie ku
temu, co boskie albo osuna¢ ku temu, co zwierzece. Godnosc ptynie tu
Z wolnosci i rozumu, ze zdolnosci stanowienia o sobie.

Prawdziwy przewrot nastgpil nieco pdzniej, wraz Kartezjuszem
(1596-1650), ktory sprowadzit cztowieka do jednego: do mysli. Jego
maksyma ,cogito ergo sum” stala sie wkrotce fundamentem nowo-
zytnej filozofii. Ponadto Kartezjusz twierdzit, ze zwierzeta, w przeci-
wienstwie do czlowieka, nie tylko nie maja duszy, lecz sg wrecz zywy-
mi automatami. Skoro zatem, jak przekonywal, nie majg one duszy
i nie mysla, to niczego tez nie czuja, a ich pisk pod nozem jest jedynie
zgrzytem trybow. Doprawdy, trudno byloby znalez¢ w dziejach filo-
zofii drugg tak radykalng teze umniejszajaca wartosc¢ zwierzat.

Podobny, cho¢ lagodniejszy, tok rozumowania przyjal Immanuel
Kant (1724-1804): godnos¢ powigzal wprost z rozumnoscia. Rzeczy
maja cene i moga by¢ wymieniane. Osoby majg godnosc¢, ktorej wy-
mienic sie nie da. Czlowiek jest celem samym w sobie i nikt nie moze
traktowac go wylacznie jako narzedzia. Zwierzetom Kant odmowit
miejsca w gronie istot obdarzonych godnoscig, ale jednoczesnie przy-
wolal starg mysl Akwinaty: ,Nie znecaj sie nad nimi, bo okrucienstwo
wobec zwierzecia zaprawia reke do okrucienstwa wobec cztowieka’.
Te samg mysl, niemal stowo w slowo, powtarza dzis Katechizm Ko-
sciota Katolickiego.



Wspolczesna nauka Kosciota obficie czerpie z szeroko rozumiane;j

zachodniej tradycji klasycznego humanizmu. Swiadczy o tym chocby
Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka z 1948 roku. Na jej filozoficz-
ne podstawy wplynat miedzy innymi francuski personalista i katolik,
Jacques Maritain.

Miedzy humanizmem i katolicyzmem istnieja oczywiscie istotne
roznice. Jednak pod wzgledem przekonania o wyzszosci cztowieka
nad swiatem zwierzat chrzescijanska wiara i klasyczny humanizm
dochodzg do podobnych wnioskow.

HINDUIZM, BUDDYZM A ZWIERZETA

To chrzescijanskie i humanistyczne, zachodnie przeswiadczenie
o istotnej odrebnosci czlowieka od swiata zwierzat nie jest bynaj-
mniej oczywiste. Najlepiej widac¢ to z zewnatrz, na tle cywilizacji,
ktore wyciggnely inne wnioski. Mam tu na mysli szerzej rozumiang
rodzine religii indyjskich - hinduizm i buddyzm - poniewaz obie
tradycje laczy wiara w reinkarnacje i prawo karmy. W tych dalekow-
schodnich wierzeniach granica miedzy czlowiekiem a zwierzeciem
ulega zatarciu. Jest ona bardziej ilosciowa niz jakosciowa.

U podstaw indyjskiego przekonania o wiezi ludzi i zwierzat lezy
wiara w wedrowke dusz. Ta sama dusza przechodzi przez kolejne
wecielenia i moze zamieszkac¢ zarowno w ciele czlowieka, jak i zwie-
rzecia. Zwierze nie jest wiec bytem innego rodzaju. Bywa krewnym
z poprzedniego zycia albo przystankiem duszy w jej wedrowce. Kto
wie, czy w latajagcym owadzie nie znajduje sie¢ dusza zmarlej babci?
Stad wlasnie bierze sie hinduistyczny zakaz wyrzadzania krzywdy
zZywym istotom: ahimsa.

O wartosci zwierzat w dalekowschodnich wierzeniach swiadczg tak-
ze wyobrazenia bostw. Hanuman ma posta¢ malpy, Ganesa glowe
slonia, a Wisznu wciela sie w rybe czy dzika. Z tym wszystkim 13czy
sie znacznie szersze niz na Zachodzie uznanie dla wegetarianizmu,
cho¢ - jak zauwazyl znany buddolog Richard Gombrich — w krajach



buddyjskich ludzie chetnie chwalg wegetarianizm, chociaz sami
rzadko go przestrzegaja.

Mimo tej bliskosci czlowieka i zwierzecia (a moze wlasnie z jej po-
wodu), miedzy samymi ludzmi wyrost jeden z najsztywniejszych
podzialow w dziejach. To kasty, ktore dzielg spoteczenstwo na dzie-
dziczne warstwy. Na gorze znajdujg sie kaplani, nizej wojownicy, da-
lej kupcy i studzy. Pod nimi wszystkimi sg juz tylko dalici. To ludzie,
ktorych sam dotyk uchodzil (a mimo formalnego zniesienia kastowo-
Sci, w praktyce uchodzi nadal) za kalajacy; ludzie skazani na najpod-
lejsze zajecia, trzymani z dala od studni, swigtyn i wspodlnego stotu.

Miejsce w hierarchii nie jest przypadkiem ani krzywds, lecz owocem
uczynkow z poprzednich wcielen. Sytuacja kazdego to skutek karmy,
a istotna nierownos¢ miedzy ludzmi jest na trwate wpisana w sam po-
rzadek swiata.

Nie twierdze jednak, ze tagodnos¢ wobec zwierzat zrodzila kasty. Ta
zaleznos¢ jest w istocie bardziej ztozona. Swiatopoglad zacierajacy
granice miedzy czlowiekiem a zwierzeciem, nie wytwarza sam z sie-
bie przekonania, ze wszyscy ludzie sg rowni w swej godnosci. W efek-
cie potrafi chronic owada, a pozostawic bez opieki cztowieka z najniz-
szej warstwy spoleczne;j.

Warto przy tym wszystkim pamietac, ze buddyzm - jak zreszta do-
wodzil jego znawca Ian Harris — trudno pogodzic¢ ze wspolczesna
ekologia. Skoro celem jest nirwana, wyzwolenie si¢ ze swiata, to wy-
mieranie zwierzat, nawet masowe, nie stanowi przeciez problemu.
Inaczej ekologizm. Ten wynika ze swoiscie rozumianego wspotczucia.
Tymczasem w niektorych nurtach hinduizmu i buddyzmu mitosier-
dzie nie jest wskazane. Sprzeciwia si¢ bowiem karmie i utrudnia wy-
zwolenie sie ze swiata.

Cho¢ otwarcie Zachodu na buddyzm i hinduizm, zwlaszcza od lat
60. XX wieku, zbieglo sie z modg na ekologizm i wegetarianizm i nie
jest to catkiem kwestia przypadku. Do pelnego opanowania Zachodu



przez kult zwierzat, potrzebna byla jeszcze idea filozoficzna. Ta idea,
cho¢ czerpie natchnienie z Dalekiego Wschodu, argumentow szuka
w mysli, ktora wypacza chrzescijanskie i humanistyczne wspotczucie.
Rozcigga bowiem wspolczucie, ktore winnismy okazywac blizniemu,
takze na zwierzeta. I niestety czyni to czesto kosztem cztowieka.

PETER SINGER | PLYTKI UTYLITARYZM

Ideg ta jest utylitaryzm w uproszczonej postaci. Juz sam tworca utyli-
taryzmu Jeremy Bentham (1748-1832) przekonywat, Ze najwazniejsze
jest dazenie do przyjemnosci i unikanie cierpienia. Zdolnos¢ do od-
czuwania (ktora majg tez zwierzeta) jest wazniejsza od zdolnosci do
myslenia (ktéra zasadniczo ma tylko czlowiek). Powinnismy zatem
pomnazac przyjemnos¢ i minimalizowac cierpienie. Zasada ta przy-
pomina biblijne i chrzescijanskie miltosierdzie, ale zarazem stanowi
jego wypaczenie.

Konkretne wnioski z utylitaryzmu wyciggnal Peter Singer, austra-
lijski filozof, wieloletni wykladowca Princeton i czolowy rzecznik
wyzwolenia zwierzat. Jego opus magnum, Wyzwolenie zwierzqt (1975),
bywa nazywane biblig tego ruchu.

Singer rozumuje tak: o wartosci moralnej nie decyduje to, do jakie-
go gatunku nalezy dana istota, lecz raczej to, czy jest ona zdolna do
odczuwania. Jesli odczuwa bol i przyjemnos¢, to znaczy, ze ma swoje
interesy, a my powinnismy sie z nimi liczyc¢. Kto przedklada wlasny
gatunek nad inne, popelnia, wedlug Singera, ten sam btad co rasista.
Stad prosty wniosek: taki sam bol ma takg sama wartos¢ moralng,
niezaleznie od tego, czy cierpi cztowiek, czy zwierze. Dlatego Singer
sprzeciwia sie fermom przemyslowym i doswiadczeniom, ktore za-
dajg zwierzetom nieuzasadnione cierpienie. Gdyby na tym poprze-
stal, bylby jedynie mocnym glosem sprzeciwu wobec okrucienstwa.

Singer idzie jednak znacznie dalej. Wedlug niego o wartosci istoty nie
decyduje sam fakt przynaleznosci do gatunku ludzkiego, lecz posia-
dane zdolnosci umyslowe. Singer dzieli istoty czujace na osoby i calg
reszte. Osobg jest istota sSwiadoma siebie, zdolna do postrzegania



wlasnego istnienia w czasie, pamietania wlasnej przesztosci i pla-
nowania przyszlosci. Niektore dorosle szympansy moga spelniac te
kryteria, podczas gdy niektore istoty ludzkie, takie jak noworodki
i gleboko uposledzeni umystowo — jeszcze albo juz nie. Bycie osobg
jest wazniejsze od bycia czlowiekiem. Sg ludzie niebedacy osobami
i zwierzeta nimi bedace. Stad wniosek Singera, ze zycie takiego czlto-
wieka nie jest z gory warte wiecej niz zycie samoswiadomego zwie-
rzecia.

Jak pisza na tamach ,Zycia Weterynaryjnego” w 2024 roku Joanna
Helios i Wioletta Jedlecka, Singer odwraca dawng zasade nakazujgca
zawsze ceni¢ zycie ludzkie wyzej od zwierzecego. I na tym wlasnie
polega wywrotowy charakter jego koncepcji.

Jednak stabym punktem singerowskiego utylitaryzmu jest ocenianie
wartosci istoty na podstawie tego, co akurat w danej chwili potrafi
odczuc i pomyslec¢. Takie podejscie pomija jednak to, czym ona na-
prawde jest. Liczg sie jedynie aktualne zdolnosci, a nie stala natura.
Dlatego noworodek przegrywa, bo jeszcze nie mysli, a chory, bo juz
nie mysli.

Singer dokonat tu rewolucji, wypaczajac chrzescijanskie i humani-
styczne nawolywanie do milosierdzia. Co wiecej, nie kryje tez swoich
dalekowschodnich inspiracji. Uwaza sie za spadkobierce Mahatmy
Gandhiego, a jego ruch odrzuca wszelka przemoc, nawigzujgc tym
samym do wspomnianej wczesniej hinduskiej zasady ahimsy, czyli
niekrzywdzenia istot zywych.

ABSURDY RADYKALNEGO ANIMALIZMU

Troska o dobrostan zwierzat to szlachetna idea. Coraz wieksze rozpo-
wszechnienie mysli Singera i innych lewicowych animalistow moze
jednak, zdaniem jej krytykow, prowadzi¢ do przesuniecia granicy
miedzy troskg o zwierzeta a szczegolng odpowiedzialnoscig wobec
bliznich. Na przyklad w Stanach Zjednoczonych juz 58 procent mil-
lenialsow, czyli osob urodzonych w latach 1981-1996, deklaruje, ze



wolatoby mie¢ zwierze niz dziecko. W pokoleniu ich rodzicow mysla-
1a tak niemal co druga osoba.

Z kolei sondaz amerykanskiego Consumer Affairs z 2024 roku poka-
zuje jeszcze glebszg zmiane hierarchii uczud. Blisko szesciu na dzie-
sieciu mlodych dorostych Amerykanow przyznaje, ze kocha swojego
pupila bardziej niz rodzenstwo, polowa stawia go ponad wlasng mat-
ke, a niemal co trzeci ponad partnera.

Nad Wista trendy ida w podobng strone. Psow jest juz w Polsce o po-
nad 1,3 miliona wiecej niz dzieci. Na statystycznego obywatela przy-
pada 0,22 dziecka, 0,26 psa i 0,23 kota. Kolyski pustoszeja w tempie
wczesniej nienotowanym. W 2025 roku dzietnosc spadia do jednego
z najnizszych poziomow w historii, a od kilkunastu lat umiera wiecej
Polakow niz sie rodzi. Czes¢ emocji i sSrodkow finansowych kieruje sie

dzis od dziecka ku zwierzeciu.

ZWIERZETA, PRAWO | PIENIADZE

Kult zwierzat przenika tez w ostatnich latach do przepisow prawa.
I tak w 2015 roku argentynska sedzia Elena Liberatori uznata orangu-
tanice Sandre za osobe nie-ludzkg i przyznatla jej czes¢ praw przystu-
gujacych czlowiekowi. Thumaczyla, ze chciala w ten sposob pokazac,
iz ,zwierzeta sg istotami rozumnymi i musimy je szanowac”.

Zapoczatkowalo to trend przyznawania praw nie-ludziom. Dwa lata
pozniej, w 2017 roku, nowozelandzka...rzeka Whanganui jako pierw-
sza na swiecie otrzymala prawa przystugujace czlowiekowi, a wraz
z nimi - uprawnionych opiekunoéw do reprezentowania jej przed s3-
dem. Kolumbia zas uznata za podmiot prawa rzeke Atrato. Najdalej
poszedl Ekwador, ktory prawa natury wpisal bezposrednio do kon-
stytucji. Malo tego, w 2022 roku ekwadorski sagd w jednym z wyrokow
orzekl, ze obejmujg one takze pojedyncze zwierzeta. To, co poczatko-
wo wydawato sie jedynie akademickg ciekawostka, stalo sie realnym
nurtem w systemach prawnych kilkunastu panstw.



O skali transformacji mowi tez ekonomia. Rynek opieki nad zwie-
rzetami rosnie w tempie, ktorego nie powstydzilaby sie branza tech-
nologiczna. Wedlug Grand View Research jego wartos¢ w 2025 roku
wyniosta okolo 182 miliardy dolarow. Przy kosztach typowych dla po-
mocy humanitarnej, taka suma pozwolilaby przez rok zapewnic¢ pod-
stawowe wyzywienie setkom milionow glodujacych ludzi. Ponadto
wedlug prognoz rynek opieki nad zwierzetami osiggnie do 2033 roku
poziom 284 miliardow dolarow — rownowartos¢ rocznego wyzywie-
nia blisko miliarda ludzi.

Bezwarunkowa wiernos¢ zwierzecia jest niewatpliwie wzruszajaca.
Ale z psem nie zbudujemy przeciez zwigzku, nie zalozymy rodziny,
nie porozmawiamy o ksigzce. Zwierze w roli emocjonalnego zastep-
stwa to droga na skroty. Szkodliwa zresztg takze dla niego. Czy wo-
zenie psa w dzieciecym wozku albo pozostawianie go calymi dniami
samego w ciasnym mieszkaniu w bloku, to naprawde najlepsze, co
mogloby go spotkac?

FILOZOFICZNE PROBLEMY KULTU ZWIERZAT

W niedoskonalym swiecie dobrostan wszystkich zwierzat jest po pro-
stu nieosiagalny. Ratujac jedno stworzenie, zwykle poswiecamy inne.
Nie ma sposobu, by tego unikng¢. Dostrzegal to Albert Schweitzer,
tworca etyki ,czci dla zycia”, ktory przyznawal, ze troska o wszystko,
co zyje, gmatwa sumienie bardziej niz dobro¢ skierowana tylko do
ludzi. Jak pisat francusko-niemiecki filozof, ktorego stowa przytacza
o. Jacek Salij w eseju Stosunek do zwierzqt:

»(---) wystepuje tu czynnik nowy i tragiczny: w tej dziedzinie ustawicznie musimy
sig decydowac albo na zabijanie, albo na pozostawianie przy Zyciu. Chlop nie moze
wyhodowac wszystkich zwierzqt zrodzonych w jego trzodzie. Zachowa tylko te,

ktdre moze wyzywic i ktorych wyhodowanie zapewni mu dochdd.

W wielu wypadkach jestesmy tez zmuszeni do zabijania pewnych istot w celu rato-
wania innych przez tamte zagrozonych. Kto podnosi piskle, ktore wypadto z gniaz-
da, musi, chcqc je nakarmic, zabijac inne mate stworzenia. Jest to catkowicie samo-

wolne postgpowanie. Jakim prawem poswigca on duzq liczbg istnien dla jednego



stworzenia ? Podobnie samowolnie postgpuje ten, kto unicestwia niesympatyczne
sobie zwierzeta, aby uchronic przed nimi inne’.

Stawianie dobra zwierzat ponad dobrem czlowieka jest wiec filozo-
ficznie watpliwe, a ekonomicznie szkodliwe. Rachunek za problemy
demograficzne zaczynajg juz placi¢ emeryci, a w przysztosci bedzie
on jeszcze wyzszy. Z kolei rolnikom kolejne przepisy o dobrostanie
zwierzat utrudniaja prowadzenie dzialalnosci. Odwrot od chowu
klatkowego drobiu i coraz surowsze normy zwiekszajg koszty pro-
dukcji jaj, miesa i nabiatu, co ostatecznie odczuwamy przy sklepo-
wych kasach. To dla ubozszych rodzin istotny problem.

I tu dochodzimy do sedna. Znecanie sie nad zwierzetami jest ztem.
Ale zlem jest tez slepa troska o ich wygode, gdy wokol nas nie brak
ludzi, ktorym nie starcza na chleb. A wlasnie do takiego odwrocenia
porzadku prowadzi kult zwierzat wyrosty z utylitaryzmu Singera,
a po czesci takze z wierzen Dalekiego Wschodu.
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FILIP ADAMUS

»,NAJPIERW ZIEMIA!". WALKA EKOLOGII
Z CZtOWIEKIEM | CYWILIZACJA

Mlodziez blokujgca ulice miast w protescie przeciw ,zmianie klimatu”;
tak zwani aktywisci zaklocajgcy prace hodowcow zwierzat i zabiegajg-
cy o zniszczenie branzy w kraju - to znane oblicza aktywnosci ruchow
sekologicznych”. Bardziej radykalne sposrod nich siegaja po sabotaz
infrastruktury krytycznej. Sklonnosc¢ do destrukcji nie jest jednak tyl-
ko specyficznym ,modus operandi” eko-fanatykow. Dla niejednego
entuzjasty ideologii tzw. zrownowazonego rozwoju gtlowna motywacje
stanowi nie umilowanie dzikiego zycia, ale pogarda skierowana ku
ludzkosci i cywilizacji. Nie dziw, ze ,ekologiczne” programy zaklada-
ja dzis nade wszystko odrzucenie osiggniec¢ przemystu, rolnictwa czy
wielowiekowych tradycji fowieckich. To w koncu kluczowe narzedzia
dobrobytu naszego gatunku, ale wielu nazywajacych siebie obroncami

natury zwyczajnie za rodzajem ludzkim... nie przepada.

Afirmacja boskiego stworzenia, jakim jest caly wszechswiat, to dla
refleksji chrzescijanskiej temat klasyczny. Wszak w Pisémie Swietym
wielokrotnie obrazy przyrody stanowily punkt wyjscia kontempla-
cji skierowanej ku Bogu Stworcy. Wiecej: sam Chrystus Pan kazatl
uczniom wielokrotnie zwraca¢ swoj wzrok ku przyrodzie. Przykla-
dow cale mnostwo: a to przypowies¢ o dobrym i zlym drzewie; a to
wspomnienie figowca jako znaku czasu... Na szczegolne wspomnie-
nie zasluguje jednak zachwyt samego Zbawiciela nad pieknem kwia-
tu. Jak wspomina Ewangelia sw. Mateusza, Syn Bozy zwracit sie do
apostotow, mowigc: ,A o odzienie czemu sie zbytnio troszczycie?
Przypatrzcie si¢ liliom na polu, jak rosna: nie pracujg ani przeds.
A powiadam wam: nawet Salomon w calym swoim przepychu nie byt
tak ubrany jak jedna z nich. Jesli wiec ziele na polu, ktore dzis jest,
a jutro do pieca bedzie wrzucone, Bog tak przyodziewa, to czyz nie
tym bardziej was, matej wiary?” (Mt 6, 28-30).

KWARTALNIK PCH24.PL - POMIESZANY PORZADEK STWORZENIA. NOWY KULT ZWIERZAT



PIERWSI RODZICE | ,OSTATNIE POKOLENIE”

Samo Objawienie uczy chrzescijanina patrze¢ na stworzenie jako
fundamentalnie dobre. Jednoczesnie Tradycja Kosciola wskazuje, ze
od namystu nad nim rozum ludzki z pewnoscig moze dojs¢ do pozna-
nia prawdy o istnieniu Stworcy. Przekonanie to Sobor Watykanski
I podatjako jednoznaczne rozstrzygniecie doktrynalne w Konstytucji

o wierze katolickiej Dei Filius.

Badajac porzadek stworzenia z perspektywy wiary cztowiek odkrywa

jednoczesnie swoje kluczowe w nim miejsce - role korony stworze-
nia, uksztaltowanej na podobienstwo Stworcy. Ta szczegdlna bliskos¢

z Bogiem wyraza sie przez rozumny charakter naszej natury. Dzieki

niej jesteSmy zdolni, by sta¢ sie zarzadcami i powiernikami catego

stworzenia. Fakt ten wyraza biblijna scena, w ktorej Adamowi i Ewie

sam Bog oddat we wladanie ziemie z jej fauna i flora; kazat uzywac jej

dla pozytku potomstwa, a pierwszy cztowiek nadat imiona napotka-
nym stworzeniom.

Wspolczesnie ruchom deklarujagcym przyjazn wzgledem przyrody
towarzyszy zupelnie inna od chrzescijanskiej wizja naszego gatunku.
Znakiem rozpoznawczym zwolennikow ,zrownowazonego rozwoju’
jest przekonanie, ze cztowiek poddaje Ziemie stalej destrukgcji, a jego
panowanie nad zwierzetami to niesprawiedliwa tyrania. W wizji tzw.
obroncow ,praw zwierzat” ludzkosc to obcy ekosystemowi oprawcy,
ktorych wladze nad stworzeniami nalezy ograniczyc¢. Mozna nawet
i siegnac¢ po bezpardonowe sposoby, aby z nimi walczy¢.

W polskiej popkulturze kinematograficzny manifest tych przeko-
nan osiggnat spory sukces. Chodzi tu o film Agnieszki Holland z 2017
roku, zatytulowany ,Pokot”. Ta oparta na powiesci Olgi Tokarczuk
produkcja opowiada o starszej kobiecie — wegetariance oddajacej sie
astrologii. Bohaterka odbiera zycie mysliwym w odwecie za to, czym
sie zajmujg oraz za usmiercenie jej dwoch psow.

,LPokot” to co$ znacznie wiecej niz kolejny manifest nienawisci
do lowiectwa, przedstawionego w sadystycznych barwach. To



zekranizowany glos poparcia dla ekologicznej kontrkultury, ktora za-
kiada, ze troska o ekosystem i zwierzeta moze — a czasem i powinna
- gorowac nad przejeciem losem ludzi. Nade wszystko, wedlug eko-
-radykalow, trzeba ruszy¢ ,na ratunek” biosferze, ,uciskanej” przez
nikczemnego czlowieka.

Ten antycywilizacyjny wymiar dal o sobie zna¢ w filmie Agnieszki
Holland pod postacig wymownej sceny obchodow wspomnienia swie-
tego Huberta w jednym z kosciotow sudeckiego regionu. Chrzescijan-
ska celebracja ukazana zostata w produkcji jako turpistyczny wrecz
kult $mierci i uczczenie destrukcji. To gorgcy akt oskarzenia, skie-
rowany przeciw kulturze i klasycznej wizji czlowieka jako zarzadcy
natury.

W ,Pokocie” to wlasnie dziatalnosc czlowieka ukazana jest jako zrodto
chaosu i krzywdy w kosmosie. Moc przywrocenia porzadku uosabia
za to oddajaca sie astrologii wegetarianka. Kontrast jest tu oczywisty.
Chodzi o ukazanie konfrontacji Janiny Duszejko - oddajacej irracjo-
nalng czesc przyrodzie, ktorej czuje sie integralng czescia - z ludzka
dominacja w ekosystemie. Glowna bohaterka wystepuje wbrew wia-
snemu gatunkowi, w imie ,autonomii” biosfery.

EKOFEMINIZM

Opowiesc, wprowadzona na ekrany polskich kin w 2017 roku, pod
wieloma wzgledami odpowiada spojrzeniu na swiat zwolennikow
ideologii ekologii glebokiej. W szczegolnosci przywodzi ona na mysl
refleksje ,ekofeminizmu”. Jak nietrudno poja¢ z samej nazwy, ta my-
slowa tendencja laczy w jeden kontrkulturowy program promocje
ochrony srodowiska oraz sprzeciw wobec uprzemyslowienia, z pro-
gramem ,wojny pici”. Jej rewolucyjng obietnica jest emancypacja
,ucisnionych”... kobiet, a takze przyrody spod ,tyranii” cywilizacji. Tej,
ktora zbudowali mezczyzni w probie poznania i podporzadkowania
sobie otaczajgcej rzeczywistosci, dzieki rozumowi i technologicznej
przewadze.



Jedna z kluczowych propagatorek eko-feminizmu jest niejaka Ca-
rolyn Merchant. Ta urodzona w 1936 roku pisarka wydala glosng swe-
go czasu ksigzke zatytulowana ,Smier¢ Natury”. Na kartach tej pozy-
cji autorka przedstawiata rewolucje przemyslows, powstanie nauk
przyrodniczych i probe zarzadzania przyroda przez czltowieka jako
nieudane przedsiewziecie, ktorego nieuchronnym rezultatem jest
kryzys ekologiczny. Jednoczesnie - jak przekonywata Merchant - to
wlasnie u progu epoki industrialnej kobiety mialy straci¢ znaczniej-
szg role w spoleczenstwieigospodarstwach, ulegajac ,marginalizacji”.
Sposobem na ratunek ma by¢ radykalna zmiana relacji miedzy czto-
wiekiem a naturg. Eksploatacje mialoby zastapi¢ harmonijne wspot-
istnienie. Silg napedowga dla budowy tego bardziej ,zréwnowazonego”
stosunku ma by¢, wedle Merchant, zaangazowanie kobiet w ochrone
srodowiska i walka z jego eksploatacjg.

WROGOWIE LUDZKOSCI

Ekofeminizm to zaledwie jeden z radykalnych ruchow ekologicznych,
ktore zgodnie przedstawiajg cztowieka wraz z jego cywilizacja jako
wielkiego szkodnika biosfery. Wsrdd pozostatych odtamow eko-ra-
dykalizmu nie brak zupelnie nieskrywanej niecheci do rodzaju ludz-
kiego. Jednym ze srodowisk deklarujacych ja calkiem otwarcie bylo
aktywne w USA od lat 9o-tych XX wieku ,Earth First!” - ekstremi-
styczne zrzeszenie zalozone przez bylych aktywistow innych orga-
nizacji ekologicznych. Wywodzacy sie z jego szeregow pisarz i eseista
Christopher Manes otwarcie przyznawat si¢ do mizantropii.

Manes korzystat z pseudonimu literackiego ,Miss Anne Thropy”. Za-
slynal kilkoma stwierdzeniami, ktore wskazujg, ze deklarujac niena-
wis¢ do ludzkosci wcale nie uzywat przejaskrawionych stow. Swego
czasu ten eko-radykal skonstatowal, ze epidemie AIDS mozna po-
strzegac¢ jako wartosciowa ,reakcje” ekosystemu na przerost ,inwa-
zyjnej” populacji cztowieka. Podobne komentarze przy okazji zarazy
w Etiopii wyglaszal zresztg jeden z zalozycieli ,Earth First!” David
Foremann, odradzajac pomoc dotknietej kleska ludnosci.



W jednym ze swoich esejow Manes szczerze i obszernie wyjasnial,
dlaczego los ludzi nie jest dla niego najwiekszg troska. Zagadnie-
niu wlasnej niecheci do czlowieka autor poswiecil tekst zatytutowa-
ny ,Dlaczego Jestem Mizantropem”. Przedstawil w nim ideologiczne
spojrzenie na historie i kondycje rodzaju ludzkiego. Stwierdzit tam,
Ze na przestrzeni tysigclecia ma on za sobg jedynie dorobek wojen,
mordow oraz destrukcji ekosystemu.

Wychodzac z takiego zalozenia, Manes uznal, ze skoncentrowanie na
problemach cztowieka, a nie srodowiska - co okreslal mianem ,hu-
manizmu” - stanowi bledne podejscie, od ktorego w polityce oraz co-
dziennych wyborach nalezy odejsc¢.

,Zakladam, ze trwajacy od tysiacleci kryzys ekologiczny napedza-
ny jest przez nasza watpliwa etyke i ideologie spoteczenstw takich
jak nasze; te fantasmagorie nieszczesnych wierzen, eufemistycznie
nazywanych cywilizacja; wierzen, ktore uzasadniajg i promuja de-
strukcje natury. W erze przemystowej pierwszorzednym sposrod
tych przekonan jest humanizm. To kielich z trucizng przylozony do
ust naszego spoleczenstwa. Instytucje, ktore posiadly kontrole nad
ekologia, wmawiaja nam, ze ich polityka przeciwko przyrodzie two-
rzy dla ludzi lepszy swiat. To oczywiscie klamstwo, ale tatwo ulega-
jaca pochlebstwom i goraco skoncentrowana na sobie wiekszos¢ lu-
dzi przyjmuje to zwiedzenie jako najwyzszg pochwale”, pisal Manes

W swoim eseju.

»Mizantropia to przyznanie, ze ludzka egzystencja ma ograniczenia;
ze ludzie bladzg i klamia, sa3 samooszukujacymi sie ssakami, glod-
nymi wladzy i bladzacymi z natury, a zatem nie powinni probowac
zniszczy¢ budzgcego groze piekna tej planety. Sa bardziej znaczace
rzeczy w niebie i na ziemi, niz wyobraza to sobie humanistyczna filo-

zofia”, kontynuowal.

Eko-radykat dobitnie krytykowat rowniez przekonanie o wyjatkowej
roli czlowieka posrod stworzenia. Jego zdaniem, formy zycia w swie-

tle teorii ewolucji nie mogga byc ze sobg porownywane, zatem cztowiek



nie jest niczym bardziej zaawansowanym czy godnym wiekszej uwa-
gi od chociazby... ggbek. Z podobnej opinii musial oczywiscie wypty-
na¢ wniosek, ze miejsce, jakie zagwarantowaliSmy sobie w swiecie
dzieki rolnictwu, hodowli i technologii, jest zupelnie nieuprawnione.

»Paradoksalnie, gdy ludzkie interesy wysuwa si¢ na czoto, ludzie cier-
pia w konsekwencji wskutek ekologicznej zapasci. Tymczasem przed-
kladajac najpierw planete, przez kladzenie nacisku na inne gatunki,
mamy szanse stworzenia srodowiska z optymalng iloscig prawdziwej
wolnosci i godnosci mozliwej do osiagniecia przez Homo Sapiens w na-
szym ciasnym $wiecie pelnym ograniczen”, stwierdzal Manes.

O tym zamiarze ,zdjecia czlowieka z piedestalu” radykalny aktywista
pisal rowniez w ksigzce zatytulowanej Green Rage: Radica Environmen-
talism and the Unmaking of Civilisation. Jak wyjasnial na kartach wyda-
nej w 1990 roku pozycji, celem radykalnej ekologii jest ,kultywacja
skromnosci srodowiskowej, ktora pozwala naturze spelniac jej wla-
sny cel. To, ostatecznie jest kluczowe wobec kryzysu ekologicznego,
nie epistemologiczna czystos¢”. Chodzi o zastosowanie zasad ,war-
tosci i praw” wzgledem przyrody, zgodnie z ,tym, co Warwick Fox
nazywa negatywnym zadaniem Glebokiej Ekologii — decentralizacja
rodzaju ludzkiego”, deklarowat radykalny dziatacz.

MARZENIA O DESTRUKCJI

Christopher Manes nie byl odizolowanym fanatykiem marzgcym
o tej ,decentralizacji”, ale wplywowym i zaangazowanym cztonkiem
JEarth First!”. Organizacja ta przez lata organizowala szereg akcji
wstrzymujacych scinke drzew, protesty przeciw budowie tam, a tak-
ze promowata praktyki sabotazu, takie jak wbijanie gwozdzi w drze-
waw celu utrudnienia wyrebu.

Na ,Earth First” wybitny wplyw mial m.in Edward Abbey - znany pi-
sarz, ktory historie ,eko-sabotazystow” umiescil m.in. w swojej zna-
nej powiesci zatytulowanej Money Wrench Gang. On sam przejat od
swojego ojca Paula - anarchisty z przekonania — kontrkulturowe idee,
ktore polaczyl z przywigzaniem do srodowiska naturalnego. Jego



tworczosc¢ wywarla rowniez wplyw na innego stynnego przeciwnika
cywilizacji. Miala by¢ ulubiong lekturg terrorysty Teda Kaczynskie-
go, znanego jako ,Unabomber” — sprawcy licznych morderstw do-
konywanych poprzez przesylane paczkami materialy wybuchowe.
Kaczynski stal sie przedmiotem jednego z najtrudniejszych i najbar-
dziej kosztownych sledztw w dziejach amerykanskiej kryminologii.

Co prawda ideologia ,Unabombera” odpowiada radykalnemu ekolo-
gizmowi wylacznie w niektorych kwestiach, jednak zainteresowanie
mordercy pracg Abbeya podkresla destruktywng tendencje, jaka tkwi
u jego podstaw. Zdaniem bio-centrystow czlowiek i jego cywilizacja
nie sg po prostu tyle wartosciowi, by zajmowac kluczowe miejsce
w przyrodzie, wiec osiggniecia naszego gatunku trzeba poddac de-
strukcji: zatrzymac wycinke drzew, budowe tam i rozwoj medycyny
- ,hawet za cene miejsc pracy” - by uzy¢ stow Christophera Manesa.

Z tego wzgledu morderstwa na mysliwych z fantazji Tokarczuk i pla-
nu zdjeciowego Holland sg trafng metaforg eko-ideologii. W rzeczy
samej: projekt cofniecia cywilizacji i odejscia od opanowania swiata
przyrody przez cztowieka jest iScie zabojczym przedsiewzigciem...

Podczas, gdy eko-radykalowie marzg o raju autonomicznej ,biosfery”,
warto by zobaczy¢, jaka ceng opatrzone jest zycie w takich realiach.
To wysokie statystyki smiertelnosci dzieci, nawracajace epidemie, za-
leznos¢ od warunkow klimatycznych, podatnos¢ na katastrofy natu-
ralne czy zagrozenie ze strony dzikich zwierzat.

Skutki ,autonomii” przyrody obrazuje chociazby niedawne zajscie
z polskiej stolicy. Dzik, jakich, bez reakcji stuzb, pelno walesa sie po
naszych osiedlach, zaatakowat 36-letnig kobiete podczas jej spaceru
z psem. Zwierze z impetem wbieglo w Warszawianke, a sila uderze-
nia poderwala ja w powietrze. Poszkodowana trafila do szpitala z po-

waznym zlamaniem.

Rezygnacja z komfortu, zmniejszenie bezpieczenstwa i niezalez-
nosci cztowieka, to kierunek, ku jakiemu zmierzajg wspolczesnie



ekologiczne projekty. Radykalni aktywisci nie przeoczaja tego faktu.
Obstaja jednak przy swoim, bo wedle ich s$wiatopogladu czlowiek ma
niskg wartosc, podczas gdy flore i faune darzg irracjonalnym uwiel-

bieniem.

SOL ZIEMI?

Te sklonnosc¢ dobitnie pokazuje inny znany film ze ,srodowiskowym”
przestaniem. Chodzi o rozpoznawalny dokument ,S6l Ziemi” w rezy-
serii Wima Wendersa. Nagradzana produkcja poswiecona jest brazy-
lijskiemu fotografowi o marksistowskich przekonaniach, Sebastiao
Salgado.

Nominowany do Oscara dokument przedstawia historie kariery tego
mezczyzny, ktory podrozowal w dalekie strony swiata, fotografujac
tragizm ludzkiego zycia, w tym sceny wojen i klesk naturalnych. Ma-
jac za soba juz lata podobnych doswiadczen, fotograf udat si¢ wresz-
cie do Rwandy i Konga, tuz po tym, jak przez panstwa te przetoczyly
sie ludobojstwa. Obserwujac i dokumentujac podobne wydarzenia
Salgado stwierdzil ostatecznie, ze ludzie sg okropnym gatunkiem
i ,nie zastuguja, by zyc¢”.

Ze szponow depresji i poczucia bezsensu miato wyrwac go dopiero
zaangazowanie w odbudowe biosfery wokot dawnego rodzinnego
majatku. Salgado podjat sie odbudowy lasu deszczowego, jakiniegdys
pokrywat okolice, ale obumart z powodu suszy. W odnowieniu pusz-
czy i obserwacji dzikiego zycia bohater opowiesci Wendersa miat na
nowo odkry¢ nadzieje i sens.

BOLESNY PARADOKS

Przedsiewziecie Salgado wyraza bolesny paradoks, w jaki uwiklane
jest myslenie bio-centrystéw. Zadajac odejscia od panowania czlo-
wieka nad przyroda, jednoczesnie... sami proponujg oni forme spra-
wowania nad nig kontroli, tyle ze w innym celu.

Spojrzmy na podjety przez Brazylijczyka wysilek odbudowy ekosyste-
mu zniszczonego przez susze. Bylo to wybitne ,antropocentryczne”



przedsiewziecie: zgodnie z zalozonym planem fotograf poddal lokal-
ne srodowisko zmianie dla wlasnych celow, odwracajac jego erozje.

Zwolennicy ,wspolistnienia” czlowieka z naturg w praktyce propo-
nuja nic innego, jak kolejne planowe wplyniecie na ekosystem. W ich
wizji redukcja cywilizacji ludzkiej ma zagwarantowac¢ wiekszg swo-
bode innym gatunkom. Oznacza to tyle, co wplyniecie na ludzkosc
i przymuszenie jej do dzialan, ktore utatwig sukces innych istot. Nie
ma tu zadnej zmiany stosunku miedzy czlowiekiem, a naturg. To
dalej poddawanie jej zaplanowanym zmianom dla osiggniecia okre-
slonego celu. Tym razem jest nim po prostu satysfakcja ekologow. To
sporzadzony przez ludzi projekt dla osiggniecia ludzkich zamierzen
- tyle, ze opartych o zideologizowang ocene czlowieka jako szkodnika.
Ajednak - gdy przyjrzec sie faktom - i ten mit eko-fanatykow okazuje
sie bezpodstawny.

NISZCZYCIELE LASOW! CZYLI... BOBRY

Czy Janina Duszejko z filmowych kadrow Agnieszki Holland gnie-
walaby sie na sytego, karmionego przez wlasciciela kota, ze ten wcigz
odlawia kanarki? Czy ta ,obronczyni” przyrody zgorszylaby sie na
widok jego zabawy ofiarg? Zapewne nie. Uznalaby to nie za wyraz
okrucienstwa, a piekny obraz dzialania ,kregu zycia”. Gdy jednak
czlowiek czyni cos w jakiejs mierze podobnego, kultywujac mysliw-
skie tradycje — zdaje sie jej by¢ haniebnym sadysts.

By¢ moze cenng lekcje dla orzezwienia glow eko-radykalowie znalez-
liby w zimnym klimacie amerykanskiej potnocy. Otoz, gdy na Alasce
i w Kolumbii Brytyjskiej nadchodzi sezon na lososie, niedzwiedzie
znajduja sie w doskonatej sytuacji. Obfitos¢ latwego tupu, jaki maja
na wyciggniecie pazura, pozwala im na wybrednos¢. Lapigc ryby, po-
tezne zwierzeta zjadaja jedynie mozgi, kawior i skore ofiar. Na spozy-
wanie miesa szkoda im czasu - zwyczajnie wyrzucaja je wiec, szuka-
jac kolejnej wysokokalorycznej zdobyczy.

W przyrodzie na idealy zrownowazonosci i fantazmaty eko-radyka-
16w nie ma miejsca. Niedzwiedzie nie przejmuja sie tym, ze pozeraja



wiecej lososia niz potrzeba ich wymaganiom kalorycznym. Ani my-
§la ,0szczedzi¢” drugi gatunek, zjadajac jednak ostatki. Maja dostep
do obfitosci tupu, maksymalnie korzystajg z ofiary. Taki jest tancuch
pokarmowy. Podczas, gdy ekolodzy w takim Zerowaniu istot na so-
bie nawzajem widza piekno i harmonie, to w korzystaniu czlowieka
z innych gatunkow dostrzegaja jedynie okrucienstwo nie do przyjecia.

Podobnych niescistosci jest wiecej. Idealizujacy nature i przyrode bio-

-centrysci rzadko zwracajg uwage na fakt, ze osiggajace sukces w lo-
kalnych ekosystemach gatunki potrafig skutecznie eliminowac z nich
inne istoty. Zwierzeta rowniez dotkliwie przeksztalcajg ekosystemy,
mogac wprowadzac¢ w nich trwate zmiany.

Podrecznikowym przykladem sg tu lubiane bobry. Zwierzeta te po-
trafig do cna eksploatowac zasiedlone tereny wodne, Zerujgc na nich
i w okolicy az do chwili, gdy ta staje sie jalowa i niezdatna do przezy-
cia. Wizja czlowieka, ktory eliminuje gatunki i biosfere, podczas gdy
faunaiflora zyje w perfekcyjnej harmonii, to fantasmagoria. Roznica
tkwi jedynie w tym, Zze cztowiek - z natury! - posiada potencjat, by
nie tylko rywalizowac o przewage w ekosystemie, ale rzeczywiscie
opanowac go, budujac cywilizacje.

Eko-radykalowie sadza, ze jej powstanie oznacza destrukcje. To jed-
nak stronniczy wniosek. Gdy bio-centrysta patrzy na wyeksploato-
wane obszary gornicze, mniema, ze spoglada na matla ,apokalipse”.
W gruncie rzeczy widzi cene ogrzania i zapewnienia dostepu do cie-
pla tysigcom osob. Kiedy eko-radykalowie rozdzieraja szaty z powo-
du wycinki drzew, sa pewni, ze ,bronig” zycia na planecie. A jednak
- w domach z pozyskanego drewna toczy sie wlasnie zycie jakiejs$ ro-
dziny, ktora obdarza sie mitoscis.

Zwolennicy bio-centryzmu proponujg w istocie najbardziej obcg na-
turze forme kontrolowania jej: sztuczng walke z sukcesem wlasnego
gatunku, w nadziei na cieszenie si¢ obserwacjg rozwoju innych. To
nie owoc ich przywigzania do natury. Cztowiek, budujacy cywilizacje



i korzystajacy z przyrody, jest bowiem jej integralng czescig. Postawa
niby-ekologow wyrasta wiec z dewaluacji ludzkosci.

Z tego powodu dyskusja o tym, czy czlowiek moze i powinien opa-
nowywac ekosystem, powinna zaczynac sie od pytania, po co to czy-
ni. ,Zieloni” sadzg zwyczajnie, ze jestesmy ,mniej warci, niz wroble”.
Stad zwierzetom wolno eksploatowac przyrode i mnozy¢ sie, bo ten
rozrost mialby by¢ szlachetny i godzien docenienia. Czlowiek jednak
najlepiej, by z checig przyjal antynatalistyczng ideologie i restrykcyj-
nie ograniczal swoja ekspansje.

Trzeba by¢ gleboko zranionym czlowiekiem, by w dziejach ludzkosci
nie widziec¢ niczego, co dawaloby nam prawo do korzystania z natu-
ry zgodnie z naszym potencjalem. Kluczowg role odgrywa tu dycho-
tomia i wyjatkowa ciasnota horyzontow. Gdy mizantrop patrzy na
dekade, w ktorej trwala wojna, widzi w tym dowodd na zto ludzkosci.
A jednak - nawet na wojnie nie brak pomocy medycznej ofiarom -
rowniez bezinteresownej. Wsrod swistu kul faktem sg i braterskie
wiezi zadzierzgane miedzy walczacymi, spelnienie obowigzku obro-
ny tych, ktorzy nie moga walczy¢, wreszcie pozniejsza opieka naro-
dow nad weteranami... Czy to fakty ,pomijalne”? Tak jak lata utrzy-
mywania pokoju, o ktorych mizantropi, rzecz jasna, wolg nie myslec?

Dewaluacja czlowieka i cywilizacji to nie tyle paskudne, drugie dno
pro-ekologicznych przekonan. To ich wlasciwe oblicze, zakrywane je-
dynie maskg obcych naturze mitow o harmonii kregu zycia i nieska-
lanym dobru wszystkiego, co tylko nie jest cztowiekiem. Nie dajmy sie
nabrac¢ tym pozorom. W istocie sam Bog potwierdzil, ze kazdy z nas
znaczy wiecej ,niz wiele wrobli”. Ten Bog, ktory spozywat posrod nas

S

mieso, porownywat sie do pasterza... i jednoczesnie stworzyl calg D}',‘"s‘?f_:;u

biosfere, ktora nas otacza. TRESCI



ROZMOWA Z KS. PROF. ROBERTEM SKRZYPCZAKIEK

MIEDZY ZEZWIERZECENIEM A SWIETOSCIA

Czlowieka postrzega si¢ czasem jako pasozyta, ktory zakloca eko-
system, jest ciezarem dla Matki Ziemi. Zanieczyszcza powietrze, degra-
duje przyrode, szkodzi florze i faunie. Istnienie czlowieka jawi sie jako
zbyt kosztowne dla planety. W efekcie czlowiek staje si¢ czyms drugo-
rzednym, zbednym albo nawet niechcianym. Na tym tle rodza sie takie
idee, jako odrzucenie posiadania dzieci, ktore mialyby szkodzi¢ Matce
Ziemi. Ludzie wolg posiadac¢ zwierzeta i na nie przerzucac swoje ojcow-

skie czy macierzynskie uczucia.

PChz4.pl: Arystoteles mowil, Ze cztowiek jest zwierzeciem. Wprawdzie
zwierzgciem rozumnym, ale wciqz przeciez zwierzeciem. Czy Kosciot ma

podobngq optyke?

Ks. prof. Robert Skrzypczak: Nie, w ten sposob patrzyli na cztowie-
ka poganie, ale nie Kosciol. Probowali oni konstruowac sobie jakas
teorie antropologiczng w oparciu o naturalizm, czyli o analize danych
natury. Wyobrazali sobie, ze wszystkie byty ozywione maja jakis ro-
dzaj duszy — od wegetatywnej, przez zwierzecs, az po rozumng. Czlo-
wiek znajdowatl sie w ten sposob na kontinuum bytéw ozywionych.
Nie byt zatem fundamentalnie odrebny od zwierzat; byt raczej zwie-
rzeciem w wyzszej formie czy postaci.

Prawda objawiona mowi nam co$ zupelnie innego. Stowo Boga poka-
zuje, ze cztowiek ma swoje wlasne miejsce wsrod dziela stworzenia,
a przy tym szczegolny status bytowy. Zostal on umieszczony przez
Boga wsrod flory i fauny, nie jako ,normalny element” calego tego
srodowiska. Bynajmniej, czlowiek jest korong stworzenia - jedynym
bytem, ktory Pan Bog stworzy! na swoj wlasny obraz i podobienstwo.

Ta boska decyzja ustanawia ogromna roznice jakosciowa miedzy czlo-
wiekiem a pozostatymi bytami ozywionymi. Tylko cztowiek sposrod



wszystkich stworzen ziemskich jest wyposazony w szereg cech typo-
wo ludzkich: samoswiadomosc, poslugiwanie sie jezykiem, zdolnosc
do sagdow moralnych czy inteligencja.

Cztowiek posiada tez zdolnosc do tworzenia relacji osobowych, czyli do
zaawansowanego zycia spotecznego.

Nie chodzi tu o powielanie tego, co robig zwierzeta taczace sie w pary
albo stada. Cztowiek buduje z innymi ludzmi relacje opartg na uzna-
niu indywidualnej osobowosci innych. Co wiecej, dzieki niej jest zdol-
ny do poswiecenia sie, podarowania drugiej osobie samego siebie,
z mitosci. Jest to mozliwe wlasnie dzieki szczegélnemu statusowi on-
tologicznemu czlowieka jako stworzonego na obraz i podobienstwo
Boga. Bog jest Bytem osobowym, totez ustanowil rowniez w cztowie-
ku analogiczny sposob bytowania jako osoba.

Poganie widzieli, ze czlowiek rozni sie od zwierzat mows, rozumem,
osgdem moralnym, niesmiertelng duszg. Jednak dopiero chrzescijan-
skie objawienie przyniosto swiatu absolutng rewolucje, ktora wigze
sie z osobowym sposobem funkcjonowania czlowieka w relacji do
Boga i do innych ludzi.

Wydaje sig, Ze dzis coraz rzadziej kierujemy si¢ takim obrazem rzeczywi-
stosci. Popularny stat si¢ raczej swego rodzaju egalitaryzm gatunkowy,
czyli zrownywanie ludzi i zwierzqt. To chyba cofnigcie si¢ do czasow
jeszcze przedpoganskich, a przynajmniej przedgreckich — do jakiegos
prymitywnego animalizmu.

Zjawisko, o ktorym Pan mowi, jest jednym z symptomow laicyzacji
przestrzeni publicznej, coraz silniej wyzutej z chrzescijanstwa. Boze
objawienie zostato wziete w nawias. Cofamy sie wiec do pewnego ro-
dzaju wtornego poganstwa.

Problem w tym, ze tam, gdzie usuniety zostaje Bog, a w centrum za-
interesowania postawiono cztowieka — to czlowiek ten wcale nie zy-

skuje, ale traci. Bez Boga nie ma on juz unikalnej wartosci; tej, o ktorej



mowilismy wczesniej. Nic dziwnego, ze w swiecie pozbawionym Boga
coraz wiekszym powodzeniem cieszg si¢ rozne nurty zwigzane
z apoteozg pokrewienstwa miedzy czlowiekiem a zwierzetami. Lu-
dzie przestaja widzie¢ fundamentalne roznice, ktore dzielg nas od
innych bytow ozywionych. Wida¢ to w wielu coraz popularniejszych
zachowaniach, na przyklad przy pochowkach. Niektorzy organizuja
,pogrzeby” swojego psa czy kota na wzor pogrzebow ludzi. Tak jak po
pochowku naszych bliskich przygotowuje sie stype czy konsolacje,
tak samo robi sie dzis po smierci zwierzecia domowego. To proba na-
dania mu tozsamosci osobowej, ktorej ono z natury rzeczy nie moze
posiadac.

Pojawiajg sie tez propozycje, by niektorym zwierzetom nadawac oby-
watelstwo albo rodzaj paszportu... Niektorzy mysliciele uwazajg tez,
Ze mozna tworzyc¢ nowg antropologie zakorzeniong w rzekome;j bli-
skosci miedzy bydleciem a czlowiekiem. Wystarczy wspomnie¢ Yu-
vala Noaha Harariego, ktory uwaza, ze czlowiek jest bytem pomiedzy
bestig a boskoscig. Zaleznie od swojego wlasnego rozwoju, czlowiek
moze siegac¢ do statusu boskiego, jednoczesnie nie tracac swojej przy-
naleznosci do swiata zwierzat.

Takze w Polsce coraz popularniejsze sq ,rodziny ludzko-zwierzece”.
Zamiast dzieci, mlodzi ludzie kupujq psa czy kota i nazywajq go odpo-
wiednio ,psieckiem” albo ,,kocieckiem’. Takie zachowania wydajq si¢ jak
w soczewce obnazac absurd ideologii egalitaryzmu gatunkowego.

Takich niepokojacych zjawisk jest dzis coraz wiecej. To rzecz zupelnie
normalna, ze cztowiek lubi zwierzeta i chce miec je blisko siebie. Tak
bylo w catej historii swiata. Wystarczy spojrzec kilka pokolen wstecz,
by stwierdzi¢, ze rowniez przodkowie wielu z nas zyli ze zwierzeta-
mi w $cislej symbiozie. Mieszkali w tej samej chacie, gdzie po jednej
stronie kuchni byla sypialnia, a po drugiej stajnia. Dzieci czesto spaty
na jakiejs polce nad zwierzetami, co mialo zresztg te zalete, ze bylo
im cieplej. Moi krewni rolnicy opowiadali, ze na swieta Bozego Na-
rodzenia przygotowywano specjalne barwione oplatki, ktorymi dzie-
lono sie z inwentarzem domowym. W calej tej symbiozie czlowiek



nie przestawal byc jednak cztowiekiem. Nie twierdzil, ze miedzy nim
a zwierzetami nie ma zadnej roznicy. Ludzie zachowywali swoja on-
tologiczng, wyjatkowg oryginalnosc. Nawet w tej najbardziej potocz-
nejinaturalnej mentalnosci, bliskiej zwyklej religijnosci, zawarty byt
pierwiastek chrzescijanski przypominajgcy o nadprzyrodzonym po-
wolaniu cztowieka, o ostatecznym sensie zycia: zwierzeta zdychaja,
ale czlowiek umiera; ich byt jest wpisany w terazniejszosc, cztowiek
zyje po to, by odkrywac Boga i aspirowac do nieba. Czlowiek ze swego
zycia moze uczynic¢ cos$ w rodzaju liturgii swietosci. Moze uwielbiac
Boga Stworce i Odkupiciela wszechswiata, czynigc to niejako w imie-
niu catego stworzenia, wszystkich roslin i zwierzat.

Mozna chyba powiedziec, ze dzis zapomina sig, dlaczego Pan Bog w ogole
stworzyt zwierzeta ?

Zwierzeta s3 pomocg dla cztowieka. Nie wolno ich meczy¢, postugi-
wac sie nimi jak przedmiotami, zabija¢ dla samego zabijania. Nie-
mniej jednak zwierzeta dostarczajg cztowiekowi wsparcia w trudzie
pracy, a takze pokarmu i ciepta. Ludzkosc rozumiata to przez dlugie
wieki czy cale tysiaclecia, zas objawienie biblijne niejako wytluma-
czylo wlasciwa nature tej relacji.

Dzis coraz czesciej funkcjonujemy w paradygmacie naturalistycz-
nym. Nie ma tu miejsca dla chrzescijanskich zatozen, w ktorych osta-
teczng perspektywe wyznacza Bog, a ludzie traktujg Go jako swojego
Ojca. Zgodnie z objawieniem to wlasnie Bog jako Ojciec daje poczatek
wszystkiemu, co istnieje. To On powoluje czlowieka do Zycia, a zara-
zem wzywa go do swoistej przemiany ontologicznej, w ktorej czto-
wiek, poprzez otwarcie sie na Jezusa Chrystusa, moze osiaggnac¢ sta-
tus dziecka Bozego. W naturalizmie, zwlaszcza pojetym religijnie,
punktem odniesienia nie jest juz Bog Ojciec, ale Matka Ziemia czy tez
Gaja. Ideolodzy ekologizmu moéwig nam, ze skoro Ziemia nas nosi
i karmi, skoro to ona kiedys przyjmie nasze kosci - to wlasnie ona jest
naszg prawdziwg matkg. Totez domaga sie wobec siebie absolutnego
szacunku i postuszenstwa. Czlowiek nie rozwija juz swojego nad-

przyrodzonego powolania poprzez wybieranie dobra i odrzucanie



zta; nie musi wierzy¢ w Jezusa Chrystusa, nabywac cnot, starac sie
zyskac obiecany status syna czy corki Boga. W naturalistycznym pa-
radygmacie najwazniejsza okazuje sie uleglos¢ wobec natury. To zas
prowadzi do glebokiej degradacji ludzkiego bytu.

Nierzadko wiqgze sig to rowniez z wrogosciq do gatunku ludzkiego.

To prawda. Czlowieka postrzega sie czasem jako pasozyta, ktory za-
kloca ekosystem, jest ciezarem dla Matki Ziemi. Zanieczyszcza po-
wietrze, degraduje przyrode, szkodzi florze i faunie. Istnienie czlo-
wieka jawi sie jako zbyt kosztowne dla planety. W efekcie czlowiek
staje sie czyms drugorzednym, zbednym albo nawet niechcianym. Na
tym tle rodzg sie takie idee, jako odrzucenie posiadania dzieci, ktore
mialyby szkodzi¢ Matce Ziemi. Ludzie wolg posiadac¢ zwierzeta i na
nie przerzucac swoje ojcowskie czy macierzynskie uczucia. Batalia
w tej kwestii toczy sie tez na poziomie legislatury. Znany jest pomyst,
jaki zrodzil sie jakis czas temu w Hiszpanii, gdzie pewne srodowiska
domagaly sie poszerzenia pojecia osoby tak, by obja¢ nim niektore
bardziej rozwiniete gatunki zwierzat, takie jak waz, delfin, malpa czy
pies. To zaklada catkowite odrzucenie realizmu ontologicznego i mo-
ralnego, ktory przyniosto ze sobg chrzescijanstwo. Efekty sg oplaka-
ne: na ochrone zaslugiwac¢ bedzie raczej zdrowy osobnik psa czy del-
fina anizeli slaby czlowiek, czy to dotkniety chorobg, czy to sedziwy
albo rozwijajacy sie w onie mamy.

Nawet jesli komus wydawaloby sie, ze mowimy tu o pewnych ekstre-
malnych przypadkach, to przeciez ta religia naturalizmu wsgcza sie
swymi drobinami w nasz swiatopoglad i sposob przezywania swiata.
Coraz czesciej jest tak, ze zwierzeta s bardziej kochane i szanowane
niz ludzie. Prosze sobie wyobrazic¢ nastepujaca historie. Po glowne;j
Mszy swietej wychodze z kosciola i ogarniety jakims ztym duchem
uderzam w twarz albo kopie przechodzacego czlowieka. Latwo prze-
widzie¢, jak zakonczy sie ten nieprzyjemny epizod. Najpewniej wy-
buchnie awantura, moze w rewanzu dostane w gebe, a w koncu sie
rozejdziemy, co najwyzej z popsutym humorem. Gdybym natomiast
postapit w analogiczny sposob wobec, nie daj Boze, jakiegos pieska
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czy kotka... Z duzg doza prawdopodobienstwa sprawa zakonczyltaby
sie przed sadem, a ten wymierzylby mi dotkliwg kare. Przyklad nie
jest oczywiscie wart nasladowania. Przywotalem go jedynie po to, by
wykazac, w jak bardzo zaburzonych, z punktu widzenia standardow
etycznych, czasach zyjemy.

Te standardy zdaje si¢ jeszcze bardziej wywracac rozwaj tzw. sztucznej
inteligencji. Cztowiek zawsze uzasadniat swojq wyjgtkowosc rozumem

i mowgq. Dzis potrafi go nasladowac bezduszna maszyna. Moze wigc jest
tak, Ze sitq rzeczy upodabnia nas to jeszcze bardziej do zwierzqt ?

Sztuczna inteligencja moze by¢ dla czlowieka wielkim dobrem. Po-
dobnie jak rozwdj fizyki jadrowej czy cybernetyki. Algorytmy Al s3
o wiele szybsze w kalkulowaniu, prognozowaniu czy projektowaniu.
Dlatego zastosowanie tych nowatorskich narzedzi moze przystuzyc
sie medycynie albo elektronice. To narzedzie o duzym pozytywnym
potencjale. Z drugiej strony rozwoj sztucznej inteligencji moze wig-
zac sie z szeregiem bardzo powaznych niebezpieczenstw.

Wszystko za sprawg lekcewazenia chrzescijanskiej prawdy o grze-
chu pierworodnym. W nature cztowieka jest wpisany pewien defekt,
dziedziczony poprzez zrodzenie. To stabos¢, ktora popycha cztowie-
ka w strone egoizmu i odmowy czynienia dobra. W zwigzku z tym
sztuczna inteligencja moze nie tylko pchnac czlowieka naprzod
W rozwoju, ale moze rowniez go cofng¢ w strone czegos w rodzaju
oglupienia, jesli nie wrecz systemowej ,idiokracji”. Wyreczani przez
Al po prostu przestaniemy sie rozwijac - nie tylko jako spoleczenstwo,
ale rowniez indywidualnie. Kazdy z nas widzi pewnie po sobie, jak
zmienia go uzywanie nowoczesnych technologii. Moge to stwierdzic¢
na wilasnym przykladzie. Odkad zainstalowalem w samochodzie
GPS-a, nie zapamietuje juz drogi tak, jak wczesniej. Sam siebie zwal-
niam z potrzeby zwracania uwagi na szczegoly, ktore wczesniej stu-
zyly mi do zyskiwania orientacji w terenie. Dawniej wiedziatem, ze tu
jest sklep, tam kino, a jeszcze gdzie indziej krzywy przystanek. Teraz
tego nie widze. Daje sie prowadzi¢ maszynie.



Podobnie dzieje sie z mtodziezg, ktora juz nie czyta ksigzek. Sztucz-
na inteligencja pisze im wypracowania i przygotowuje wyciag z kaz-
dej lektury. Znam przykiad mlodego cztowieka z pokolenia Al, ktory
wrecz chlubi sie tym, ze zdal mature, cho¢ nie przeczytal ani jed-
nej z lektur. Mozna wskazac jeszcze bardziej kuriozalne przypadki.
Znam czlowieka swietnie oblatanego w kinomatografii - potrafi od-
powiedziec¢ na kazde pytanie dotyczace rezysera, scenarzysty, roku
produkgji, nagrod, ktore film zebral, aktorow, jacy w nim wystapili...
a jednoczesnie tego filmu nigdy nie ogladal. Dzis wystarczy mu obej-
rzenie trailera i wygenerowanie raportu przez jakis program Al.

~Zezwierzecamy'” sig rezygnujqc z uzywania rozumu na rzecz AI?

To wszystko sprawia, Zze mozna patrze¢ w przysztos¢ z pewnym nie-
pokojem. Zamiast dalej sie rozwija¢, zaczynamy sie cofa¢, a to stwarza
ryzyko zaprzeczenia wlasnemu statusowi ontologicznemu. Przesta-
niemy respektowac swoja osobowg godnosc. Czlowiek musi stawiac
sobie wyzwania, pokonywac¢ samego siebie. Do tego stuzy prawo na-
turalne, do tego jest dekalog, moralnos¢. Ponadto taska Boza pozwala
mi przezwyciezy¢ status quo, zacheca mnie do siegniecia poza hory-
zont wlasnych stereotypow i przyzwyczajen. Nie mam na mysli lu-
cyferianskiego przejecia inicjatywy nad samym soba, ale wspotprace
z Panem Bogiem, zaufanie, ktore okazujemy naszemu Stworcy i Od-
kupicielowi.

Trzeba tez potraktowac na serio to, przed czym przestrzegajg twor-
cy sztucznej inteligencji, tacy jak Peter Thiel albo Eliezer Yudkowski.
W odniesieniu do Al tworza w swych wystgpieniach quasi-chrzesci-
janskie katechezy. Siegaja po prorokow i Apokalipse, zeby znalezc
ostateczny, gleboki sens kierunku, w jakim zmierza ludzkosc. Zwlasz-
cza Yudkowskiwskazuje, ze sztuczna inteligencja jest w jakims sensie
skopiowaniem ludzkiego funkcjonowania, a co za tym idzie — row-
niez ludzkiej natury. W efekcie moze zawierac w sobie to, co ludz-
kos¢ zignorowala, zapominajgc o chrzescijanskiej antropologii: czyli
grzech pierworodny. Czlowiek posuwa sie przeciez nierzadko do czy-
now zlych nie tylko wobec drugiego, ale rowniez wobec siebie. Bywa,



ze dziata autodestrukcyjnie. Jezeli sztuczna inteligencja mialaby ko-
piowac ludzka nature, to moze w swoim algorytmie zawierac¢ blad
odpowiadajacy grzechowi pierworodnemu. Cho¢ w zalozeniu dobra,
moze zwrocic sie przeciwko nam. Tak sie dzieje, gdy czlowiek prze-
staje respektowac prawa natury. Wowczas sam sobie szkodzi. Mozna
powiedziec, ze natura bierze na nim odwet...

Jezeliludzie lekcewazg rzeczywistosc, odrzucajac Boga — to Bog moze
nieraz sciaggnac z nich swoja reke, pozwalajac na to, by spadty na nich
konsekwencje ich wiasnej gtupoty. Sw. Augustyn méwil, ze na tym
polega wlasnie pomsta Boza za nasze grzechy. Pan Bog nie wymierza
nam za nasze przewinienia jakichs wyszukanych, sadystycznych kar
czy sankcji. Dopuszcza jedynie, by cztowiek zmierzyt sie ze skutkami
wiasnych glupich i beznadziejnych wyborow.

Zwierzeta, nie posiadajgc duszy, nie bedq zbawione. Czy mogq znalez¢
si¢ jednak w raju ? Co mowi nam o cztowieczenstwie zasadnicza roznica
w powotaniu cztowieka i zwierzecia ?

Czy w raju beda zwierzeta czy tez nie, zobaczy ten, kto sie tam dosta-
nie; reszta jest spekulacjg i dowolnym medrkowaniem. Prawda obja-
wiona, czyli Pismo Swiete i Tradycja Ko$ciota, méwi, ze zwierzeta nie
maja duszy. W zwigzku z tym nie s3 powolane do zbawienia. Zosta-
ly dane czlowiekowi, koronie stworzenia, jako pomoc. W tym sensie
rola zwierzat jest wesprzec zycie ludzkie, ktore ostatecznie nakiero-
wane jest na uwielbienie Boga i odkrycie w Nim ostatecznego sensu
zycia. Pan Bog jest jednak tworca nieba i ziemi, rzeczy widzialnych
i niewidzialnych. Zeby uszczesliwi¢ cztowieka w niebie moze zaofia-
rowac¢ mu towarzystwo jakichs zwierzat niebianskich - pieknych pta-
kow, koni, psow czy owieczek. Takze w tej perspektywie zwierze byto-
by jednak wtorne wobec cztowieka. Na ziemi jest pomocg, a w niebie
elementem uszczesliwienia.

Myslac o zwierzetach w kategoriach eschatologicznych, mozemy za-
uwazy¢ pewng prawidlowosc: cztowiek jest powolany do czegos wie-
cej, niz moze mu dac doczesna egzystencja. Nie powinnismy zatem



nasladowac zwierzat. Mamy nasladowac¢ Pana Boga, swietych i anio-
1ow. To jest nasz punkt odniesienia. Nie s3 nim zwierzeta. Nauka Ko-
sciola rozmija sie z zatozeniami ideologii ekologizmu.

A zatem uswigcenie, a nie ,wtorne” zezwierzecenie.

Przychodzi mu na mysl katecheza, jaka postugiwali sie Ojcowie Ko-
Sciola. Starozytni dobrze znali Odyseje Homera. W niej zas znajdziemy
epizod zwigzany z wizyta Odyseusza na wyspie czarownicy Kirke. Ze-
glarze, ktorzy docierali do tej wyspy, zwykle spotkali sie z wielka go-
scinnoscig ze strony tej kobiety. Kirke spraszata ich na uroczysta kola-
cje, ale w czasie uczty zamieniata ludzi w zwierzeta — kazdego w inne,
zaleznie od wiodacych cech charakteru danego czlowieka. Sam wie-
lokrotnie si¢ zastanawialem, w co zamienitaby mnie Kirke. W malpe?
We swinie? A moze w szakala? Nie wiem... W kazdym razie mowiono,
Ze chrzescijanie maja w sobie moc odwrdcenia przeklenstwa czarow-
nicy Kirke. Myslano w ten sposob o wielkich swietych epoki, takich
jak sw. Paulin z Noli czy sw. Jan Kasjan — wielkich chrzescijanach, kto-
rzy wiedli zycie pelne wyrzeczen z milosci do Chrystusa, a zarazem
zlaczone z wyjatkowym intelektem. I tak jak Kirke doprowadzala
ludzi do zezwierzecenia, czyli do regresu, tak oni przykladem swo-
jego zycia wpatrzonego w Chrystusa przeprowadzali ludzi ze stanu
zezwierzecenia do pelni czlowieczenstwa.

Madrosc tej katechezy potwierdza wielka tradycja Magisterium Ko-
sciola, poczynajac od Soboru Chalcedonskiego, przez II Sobor Kon-
stantynopolitanski az po konstytucje Gaudium et spes II Soboru Waty-
kanskiego. W chrzescijanskiej antropologii wyraznie wskazuje sie, po

co na swiat przyszed! Chrystus: z jednej strony po to, by objawi¢ czto-
wiekowi Boga, ale z drugiej strony, by objawic cztowiekowi cztowieka,
innymi slowy: pokaza¢ mu droge do pelni czlowieczenstwa. Jan Pa-
wel Il lubit powtarza¢, ze bez Chrystusa czlowiek nie jest w stanie ani

siebie zrozumiec, ani siebie urzeczywistnic. Do prawdziwego czto-
wieczenstwa potrzebujemy wychylenia sie ku niebu, ku tasce Boga.



Jestesmy zeglarzami. Pozostajemy w nieustannej w podrozy. Jezeli za-
czniemywybierac zlo i grzech, znajdziemy sie wsrod ofiar czarownicy
Kirke. Po przeciwnej stronie czeka na nas Chrystus. Dzieki Niemu na-
sze czlowieczenstwo moze osiggnac najwyzszy stopien rozwoju: sta-
tus czlowieka wielowymiarowego, a kiedys, w przyszlosci, cztowieka
niebieskiego. Chodzi Boze o dzielo sztuki. Przeciez to do niego aspi-
ruje grzeszny czlowiek. Kosciot nazywa je swietoscig, czyli najwyz-
szym poziomem rozwoju czlowieczenstwa na obraz i podobienstwo
chwalebnego Syna Bozego. Takich ludzi potrzebuje swiat. Potrzebuje

ludzi swietych.
Dzigkuje za rozmowe. 5
WR6C
DO SPISU
Rozmawiat Pawet Chmielewski TRESCI
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Ks. dr hab. Robert Skrzypczak — profesor Akademii Katolickiej w Warsza-
wie, dogmatyk, rekolekcjonista. Jest autorem licznych ksigzZek z zakresu religijno-
sci. Od lat popularyzuje duchowosc ks. Dolindo Ruotolo.



ROZMOWA Z JANEM KRZYSZTOFEM ARDANOWSKIM

PIS GORZKO ZAPtACIt
ZA ,PIATKE DLA ZWIERZAT”

Ostrzegalem prezesa PiS przed konsekwencjami ,pigtki dla zwierzqt”. On jed-
nak mowit mi: prosze pana, jestesmy niedtugo po wyborach, teraz chlopi sie
zdenerwujq, ale przed kolejnymi wyborami damy im pare ztotych i bedq na
nas glosowac. Przyznam, ze to mnq wstrzgsneto — mowi Jan Krzysztof Ar-

danowski, minister rolnictwa w rzadzie Zjednoczonej Prawicy.
Czym byla ,pigtka dla zwierzqt”?

To projekt ustawy z 2020 roku, uderzajgcy w interesy rolnikow. La-
mal on umowe spoleczng miedzy wiejskimi wyborcami, a rzagdzacym
wtedy PiS, ktory zglosil ten projekt i probowal go przeprowadzic
przez parlament. Jak wiadomo nieskutecznie, bo w Senacie 6wczesna
opozycja te ustawe tak bardzo ,udoskonalila”, ze stala sie wlasciwie
niemozliwa do realizacji.

W jaki sposob zagrazata ona interesom rolnikow ?

Po pierwsze, uderzala w chow bydta miesnego, bo zakazywatla ubo-
ju rytualnego, inaczej nazywanego ubojem na potrzeby wspolnot
religijnych, czyli bez wczesniejszego ogluszania zwierzat. Uboj ten
czesto przedstawiany byl w sposob bardzo plastyczny i nie do konca
prawdziwy. Prawde mowiac wiele wskazuje na to, ze uboj halal, tak
mocno krytykowany przez prozwierzece organizacje jako nieludzki,
jest znacznie mniej bolesny dla zwierzat niz zabicie po wczesniej-
szym uszkodzeniu mozgu. Warto o tym powiedzie¢, poniewaz poka-
zuje to, jakie mity narosty wokot tej metody.



W jaki sposob zakaz uboju rytualnego uderzat w interesy rolnikow ?

Byl on istotnym ostabieniem mozliwosci rozwoju polskich gospo-
darstw. Powinnismy zwiekszac produkcje zywnosci wysokiej jakosci
i poszukiwac¢ nowych rynkow zbytu. Szansg na wzrost produktywno-
Sci polskiego rolnictwa byta hodowla bydta miesnego, a w gorach tak-
ze baraniny i jagnieciny, ale ulokowanie tych rodzajow miesa na ryn-
ku wewnetrznym jest trudne, bo Polacy raczej preferuja wieprzowine
i mieso drobiowe. Dlatego naturalnym jest szukanie eksportu do tych
krajow, gdzie wolowina, a takze baranina s3 poszukiwane. Takimi ryn-
kami sg kraje islamskie, jednak one wymagaja innego uboju, tzw. halal.

Rynek zbytu dla miesa halal jest szacowany na ponad pottora miliarda
odbiorcow. Zas koszty produkcji wolowiny i baraniny nie sg wcale wy-
sokie. Mamy bowiem sporo tzw. uzytkow zielonych oraz nieuzytkow
nienadajacych sie do obsiania, ale mogacych stuzy¢ bydiu do wypasu
i produkcji pasz. Do chowu bydla miesnego i owiec nie sg tez potrzeb-

ne zaawansowane technologicznie sprzety, czy nowoczesne, drogie
budynki.

Mowimy zatem o rynkach bardzo obiecujacych. Gdyby jednak weszta
,piatka dla zwierzat”, nie byloby mowy o rozwoju eksportu do krajow
muzutmanskich.

Kolejny obszar, na ktorym ,pigtka...” szkodzita rolnictwu, to uprawnie-
nia do kontroli gospodarstw przez organizacje tzw. obroncow zwierzat.
Otrzymaliby oni mozliwos¢ wchodzenia na teren nalezacy do rolnika

i sprawdzania jak dba on o zwierzeta. Zgoda na to, by jakies prywatne

organizacje mogly wchodzic sobie do czyjegos domu czy zabudowan,
to po prostu tamanie prawa wlasnosci, naruszanie miru domowego.
Jedynym organem, ktory powinien miec¢ takie prawo jest Panstwowa

Inspekcja Weterynaryjna. Ale nie organizacje spoleczne, ztozone cze-
sto z niekompetentnych, naiwnych lub zacietrzewionych ludzi.

Zeby wiasciwie ocenié, jak zwierze jest hodowane, trzeba si¢ na tym
znad. Pamietam, jak jedna z postanek opowiadala mi kiedys o tym, co



sie jej przytrafito w trakcie wakacji na Warmii i Mazurach. Widziala,
jak na jednej z Iak rolnik wypasat krowy — jedne grube i tluste, a drugie
bardzo chude. I ona w porywie serca podeszla do tego rolnika, zeby
udzieli¢ mu reprymendy. Postraszyla go, ze jesli nie zacznie dbac
o wszystkie zwierzeta, to zawiadomi policje, czy jakie$ organizacje
prozwierzece. Na co on zwyzywal ja podobno bardzo grubymi stowa-
mi, mowigc, zeby nie zajmowala sie rzeczami, o ktorych nie ma poje-
cia. Te tluste krowy byly bowiem hodowane na mieso, zas te chude to
rasy mleczne. Ich wyglad nie wynikal ze ztego zywienia, ale byt po pro-
stu naturalny. Pani posel uczciwie przyznatla, ze na jaw wysz!a jej nie-
wiedza. Ona sadzila, ze jesli krowa jest chuda to musi by¢ zaniedbana.

Prosze sobie teraz wyobrazi¢, jakie moglyby by¢ skutki wchodzenia
do domow rolnikow ludzi, utrzymujacych, ze troszcza sie o zwierzeta,
ale nie majacych o nich zadnego pojecia.

Trzecim zagroZeniem dla rolnictwa ze strony ,pigtki dla zwierzqt” miata
byc likwidacja hodowli zwierzqt futerkowych. To chyba juz mniejszy
rynek niz ten zwigzany z ubojem rytualnym?

Nie do konca. Owszem, nie tak istotny jak rynek spozywczy, ale nie
jest to — jak twierdzg niektdrzy — upadajgca galaz gospodarki. Jest
pewna moda na futra, stale sie utrzymujgca. Z réznych powodow:
lepszego zabezpieczenia przed chtodem czy po prostu prestizu spo-
lecznego. Maz kupujacy Zonie futro w prezencie to taki klasyczny
obrazek, dos¢ charakterystyczny dla naszej kultury, swiadczacy o za-
radnosci i zamoznosci mezczyzny.

Nie widze niczego zlego w tym, by czlowiek mogl nie tylko zjesc dzie-
ki hojnosci natury, ale takze sie ubrac. W Finlandii na przyklad fu-
tra sg bardzo popularne, do tego stopnia, Ze nawet dzieci w szkotach
uczone sg w jaki sposob wyprawiac zwierzeta, patroszyc i zdejmowac
skore. To jest element wychowania kazdego Fina.

,Piatka dla zwierzat” wprowadzala catkowity zakaz takiej hodow-
li, uznajac go, z jakiegos powodu, za zly. Ciekawy jest tutaj pewien



trop lobbystyczny, wskazujacy na to, kto by¢ moze zyskatby na tym
zakazie. Otoz norki karmione sg odpadami po uboju drobiu. Gdyby-
smy te hodowle zlikwidowali, pozostaloby znacznie wiecej odpadow
do utylizacji, bo drob w Polsce jest popularny. Tak sie jakos zlozylo,
ze w 2020 roku, czyli wlasnie wtedy, kiedy procedowano ,pigtke dla
zwierzat”, do Polski wszed! niemiecki potentat zajmujacy sie utyli-
zacjg odpadow zwierzecych. Szacuje sie, ze rynek odpadow poubo-
jowych w Polsce ma wartos¢ od miliarda do pottora miliarda zlotych
rocznie. O tyle tez wzrostyby zapewne ceny drobiu, gdyby hodowcy
lub przetworcy musieli dodatkowo placic za utylizowanie pozostato-
Sci, zamiast przeznaczac je na pasze.

Kto w ogole wymyslit te ustawe ?

To ciekawe, bo ten projekt w zasadzie pojawil sie znikad. Wygladato
to tak, jakby nie miat autora. Nie byl on w zaden sposob konsultowany
z Ministerstwem Rolnictwa. Pomyst inspirowal 6wczesny szef mto-
dziezowki PiS, Michal Moskal, potem jego twarza stal sie poset Grze-
gorz Puda, ktory chyba w nagrode za to zostal pozniej ministrem rol-
nictwa. Bardzo chcial nim zostac, wiec uznal zapewne, ze skoro pan

prezes zyczy sobie tej ustawy, to on uzna jg za dobry projekt.

W otoczeniu Jarostawa Kaczynskiego bylo zreszta wiele osob utrzy-
mujacych, ze ,piatka dla zwierzat” to swietny pomyst. Bardzo cieplo
o niej mowil Marek Suski, przekonany, ze pan prezes nigdy sie nie
myli i w swojej dalekowzrocznosci widzi wiecej niz rolnicy. Kolejng
takg osobg byl Krzysztof Czabanski. Pozostawal w zazylych relacjach
z prezesem i przy okazji promowania tej ustawy przez PiS opowiadat
o krzywdzie, jaka dzieje sie zwierzetom.

Ale zadna z tych osob nie przyznawatla sie do autorstwa tej ustawy, co
bylo dla mnie bardzo zaskakujace.

Pan wielokrotnie mowit, Ze ostrzegat prezesa PiS przed konsekwencjami
uchwalenia tej ustawy.



Tak, rozmawialem z nim o tym. Ostrzegalem, ze jest to uderzenie
w wazny dla PiS elektorat, ztamanie pewnej umowy spolecznej mie-
dzy partig a rolnikami.

I co prezes odpowiedziat?

Mowil mi: prosze pana, jestesmy niedtugo po wyborach, teraz chlopi
sie zdenerwujg, ale przed kolejnymi wyborami damy im pare zlotych
i bedg na nas glosowac. Przyznam, Ze to mng wstrzgsneto. Odpowie-
dzialem, Ze nie moze traktowac rolnikow jak dziewietnastowieczny
inteligent chlopa panszczyznianego. To nie sg juz biedni mieszkan-
cy wsi, ktorych by¢ moze on pamieta jeszcze z czasow powojennych,
kiedy to wies$ ograbiano, nakladano na nig obowigzkowe, zlodziejskie

dostawy, kolektywizowano i szykanowano rolnikow, tzw. kutakow.

Mamy inne czasy. Na wsi dokonala sie rewolucja godnosci, zamoznos¢
rolnikow wzrosta, to sg ludzie lepiej wyksztalceni, dbajacy o swoje
obejscia, zyjacy nierzadko na wyzszym poziomie, niz ludzie w mia-
stach, inwestujacy w wyksztalcenie swoich dzieci i tak dale;j.

Ostrzeglem go, ze ta ustawa wykopie row miedzy PiS-em, a rolnikami
i gorzko za to zaptacimy. Jak wiadomo, nie dat sie przekonac.

Jakies racje polityczne musialy za tym stac. Czy prezes PiS w jakis sposob
argumentowat swoj upor?

Z pomyslem podniesienia kwestii obrony zwierzat przyszed! pono¢
do niego wspomniany Michal Moskal. Miata to by¢ proba otwarcia
PiS na wielkomiejski elektorat. Kierownictwo partii, widzgc rosnace
sondaze Konfederacji zastanawiato sig, jak przyciaggna¢ mlodych lu-
dzi, ociepli¢ wizerunek wsrod tych, ktorzy teoretycznie byli w naszej
orbicie wyborczej, ale z jakis powodow wybierali inne ugrupowania.
I pojawila sie koncepcja tej ustawy.

To sie tez miescilo w dos¢ osobliwej wrazliwosci samego Kaczynskie-
go. On opowiadat mi kiedys taka historie - z czego wcale nie kpie, bo
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traktuje tamto wyznanie powaznie — ze doswiadczyl jakiejs traumy;,
gdy w wieku szesciu lat, spedzajac z bratem-blizniakiem wakacje
u rodziny na wsi zobaczytl, jak jego ciotka obciela kurze glowe. To mia-
Yo byc dla niego takim wstrzasem, ze na cale zycie zdeterminowalo
jego myslenie o zwierzetach. Mowie o tym nie dlatego, zeby wbijac
Kaczynskiemu szpile, lecz zeby pokaza¢ pewien sposob myslenia.
Jego argumenty maja konkretne podstawy we wspomnieniach, kto-
re mogly poruszyc¢ matego chlopca, ale czy powinny determinowac
racjonalne myslenie lidera uznawanego za stratega, kreatora, wrecz
demiurga ksztaltujacego polityke panstwa?

To oczywiscie bylo dos¢ nieuczciwe postawienie sprawy. Mowilem
mu, ze sam korzysta na co dzien z tego, ze zwierzeta sg zabijane. Je
mieso, nosi buty z naturalnej skory, ma torbe czy pasek. To wszystko
wzielo sie wlasnie stad, ze ktos wczesniej zabil zwierze.

Dlatego sadze, ze oprocz samego politycznego pomysiu na pozyska-
nie nowego elektoratu, za ,pigtka dla zwierzat” stata rowniez pew-
na dosc¢ specyficzna ideologia, daleka od chrzescijanskiej aksjologii,
opartej na biblijnym wezwaniu, bysSmy czynili sobie ziemie poddana.
To czlowiek jest przeciez korong stworzenia i ma dba¢ o przyrode, ale
nie na zasadzie zrownywania jej z wartoscig ludzkiego zycia. Dzisiaj
bowiem ze szczytnego postulatu ochrony zwierzat tworzy sie wrecz
nowq religie, nadajacg zwierzetom podmiotowos¢. A rownoczesnie
te same osoby, ktore tak bardzo kochajg zwierzeta, ze sprzeciwiaja
sie ubojom, popierajg aborcje, czy eutanazje. Czyli niektorych ludzi
uznajg za obcigzenie dla spoleczenstwa.

Wiem tez skadinad, Ze na prezesa PiS duzy wplyw mial w tamtym
czasie Janusz Wojciechowski, 0wczesny unijny komisarz do spraw
rolnictwa. Prezes wprost mowil mi, ze on moje analizy odrzuca, bo
ma tutaj pozytywne opinie Wojciechowskiego.

Wole - powiedzialem wtedy — odejs¢ z funkcji ministra rolnictwa, niz
legitymizowac i uwiarygadniac glupote kierownictwa PiS z prezesem



na czele, proponujacych szkodliwe dla rolnikow rozwigzania. I tak
w konsekwencji znalazlem sie poza partia.

Ale ustawa ostatecznie utkneta, pozniej proponowano do niej rozne
zmiany, majgce na celu rozmasowac konflikt z rolnikami. Wreszcie nie

weszta w Zycie.

Tak, cho¢ pamietam, ze kiedy czes¢ postow — w tym ja - nie poparlo
.piatki dla zwierzat” w sejmie, Jarostaw Kaczynski, po opuszczeniu
sali sejmowej, powiedzial, ze glosowanie pokazalo roznice miedzy
dobrymi, a ztymi ludzmi. Kiedy spotkalem go pdzniej skwitowalem
to krotko: niech sie pan w roli Pana Boga nie stawia, bo to Pan Bog wie
najlepiej, kto z nas jest dobrym, a kto zlym czlowiekiem i oceni to na
Sadzie Ostatecznym.

I choc¢ ustawa nie weszla w zycie, to nie zostala zupelnie porzucona.
Dzisiaj rzad pod kierownictwem Donalda Tuska wprowadza te prze-
pisy w zycie, tyle ze stopniowo, chociazby w takich projektach jak
ustawa tancuchowa.

Rolnicy nadal pamigtajq Kaczynskiemu tamtq ustawe ?

Rolnicyuznalito, jak przewidywalem, za zdrade. A po tym, jak ustawa
utknela i stalo sie jasne, ze przestala by¢ PiS-owi na reke, kolejni poli-
tycy tej partii ttumaczyli, ze byl to bardzo dobry pomysl, tylko zostat
zle przeprowadzony, zle wytlumaczony. Czyli - w domysle - gdyby
inaczej to rozegrac propagandowo, ludzie by to zaakceptowali. To po-
twierdzato, ze PiS nie wyciagnat zadnych wnioskow z popelnionych
btedow. Ustami Lichockiej, czy Suskiego przekonywal, ze wszystko
bylo dobrze, tylko zabraklo odpowiedniej propagandy.

A przeciez nie brakowalo w PiS osob swiadomych czym ,pigtka dla
zwierzat” pachnie. Byli tacy, nieliczni, ktorzy sie postawili, jak ja, ale
byli tez tacy, ktorzy glosowali, bo zarzadzono dyscypline. Pamigetam
jednego posla, ktory plakat, kiedy gtosowal.



Czy w pana przekonaniu ,pigtka dla zwierzqt” doprowadzita za spadku
notowan PiS? W pazdzierniku 2020 roku sondaze dla partii Jarostawa
Kaczynskiego okazaly si¢ mniej korzystne niz w poprzednich miesigcach.
Afera z ,pigtkq...” rozpetala si¢ we wrzesniu tamtego roku.

Doprowadzila, absolutnie. Przekonanie wsi o zdradzie PiS-u bylo
i pozostalo jak zadra. Owszem, obecne rzady sg nieudolne, ale to PiS
zerwal pewng wiez, jaka laczyla go z rolnikami. Przeciez mieszkancy
wsi zawsze udzielali tej partii wysokiego poparcia. Ich glosy pozwalatly
rownowazyc¢ problemy, jakie PiS mial z wielkomiejska klasg srednig.

Spotkatem sig z opinig, Ze Jarostaw Kaczynski wyrazit zgode na oglosze-
nie przez Trybunat Konstytucyjny zgody na zakaz aborcji eugenicznej
wiasnie dlatego, by uspokoic nieco sprzeciw partyjnych konserwatystow
wobec ,pigtki dla zwierzqt”. Czy to prawda ?

Nie pamietam tamtej sekwencji zdarzen, wiec trudno mi odpowie-
dzie¢ na to pytanie. Wiem natomiast, ze takie decyzje musiaty miec¢
akceptacje Kaczynskiego. Potem podobno tego zalowatl, bo w partii
pojawilo sie przekonanie, ze czarne marsze spowodowaly spadki
w sondazach i utrate popularnosci.

Ale na pewno zgode na to wszystko musiat Kaczynski wyrazic. Obec-
nie w PiS nie ma juz wlasciwie nikogo, kto moglby sie z nim nie zgo-
dzi¢. Zostali sami pochlebcy, ludzie, mowiac wprost, serwilistyczni,
absolutnie postuszni prezesowi. Wszyscy, ktorzy mysleli samodziel-
nie, mieli wlasne zdanie i odwage, by je glosic zostali z PiS wypchnieci.
Dzisiaj prezes ma wspotpracownikow, ktorzy na pytanie ile jest dwa
plus dwa, odpowiadajg pytaniem: ile to ma byc¢, panie prezesie?

Zaluje pan odejscia z PiS?

Nie obawialem sie nigdy pohukiwan prezesa, wiedzialem tez, ze nie
moge zgadzac sie na wszystko. Jesli czegos zatuje, to moich przyjaciot,
ktorzy w PiS pozostali. Tam jest nadal moje serce. Zwyciezyla jednak
lojalnos¢ wobec wyborcow, nie moglem pogodzi¢ sie z tym, jak PiS



potraktowal wies. Nie podoba mi sie logika wylozona mi przez Ka-
czynskiego: dajmy wsi troche pieniedzy, to na nas zaglosuja. Chociaz
taka prymitywna ocena chtopow, jako ludzi nastawionych wylgcznie
na wilasny interes materialny jest i w innych partiach, to jednak od
kierownictwa PiS, ktoremu to wies dawata wladze, oczekiwalem, ze
z szacunku dla ludzi ciezkiej pracy, lub przynajmniej racjonalnego
myslenia o najwierniejszym elektoracie, takie myslenie sie nie pojawi.
Niestety, zabraklo i rozumu, i szacunku.

Dzisiaj polska wies potrzebuje uwolnienia przedsiebiorczosci, de-
regulacji, odejscia od bzdurnych przepisow, nota bene w wiekszosci
wymyslonych nie w Brukseli, ale przez polskie urzedy. Nie wiem, czy
z glupoty, czy nadgorliwosci, czy po to, by realizowac interesy roz-
nych wplywowych lobbystow. Potrzebne jest cos w rodzaju nowej
Lustawy Wilczka” dla wsi. Nawet za cene sporu z Komisja Europejska.
Jesli tak sie nie stanie, polska wies przegra konkurencje z Ameryka
Potudniows, czy z Ukraing.

Na wsi rosnie tez obecnie opresyjnos¢ instytucji administracji rolne;j.
Nasilajg sie inspekcje weterynaryjne, badania sanepidu czy agencji
restrukturyzacji. Te wszystkie instytucje domagaja sie coraz wiecej
praw dla siebie, co w polaczeniu z inflacjg przepisow pozwala kontro-
lowac¢ rolnikow.

Do tego rosnie tez opresja polityczna, czego, trzeba uczciwie stwier-
dzi¢, za rzadow PiS nie widzialem.

Co pan ma na mysli?

Rolnicy sprzeciwiajacy sie bzdurnym przepisom, krytykujacy tzw.
wladze, muszg liczy¢ sie z tym, ze trafig pod lupe panstwowych in-
stytucji, ktore przeprowadzg u nich stosowng kontrole. To narzedzie
dotkliwe, bo jesli kontroler sie uprze, to zawsze znajdzie jakies niedo-
ciggniecia. Ten swoisty szantaz i zastraszanie rolnikow, to efekt dzia-
lania obecnej wladzy, szczegdlnie zas odpowiedzialnego za sprawy
wsi PSL-u.



Jest pan rolnikiem, zna pan realia polskiej wsi. Prosze powiedziec czy na-
prawdeg sq potrzebne jakies specjalne srodki przeciwdziatajgce zngcaniu
si¢ rolnikow nad zwierzetami? Czy to jest jakies powszechne zjawisko,
wymagajgce radykalnych zmian w ustawach ?

To jest wlasnie stereotypowe myslenie ludzi z miast, ze chlop na wsi
zajmuje sie meczeniem zwierzat. Przede wszystkim obecna skala re-
gulacji dotyczacych chowu krow, swin czy drobiu jest tak wysrubowa-
na, przepisy unijne sg tak absurdalne, ze zwierzeta hoduje sie w na-
prawde swietnych warunkach. Koszty takiej hodowli s3 wysokie, co
wrecz zniecheca wielu rolnikow do posiadania zwierzat. To po prostu
przestaje sie optacac.

Natomiast kultura zycia na wsi, takze historycznie rzecz biorac, za-
wsze zasadzala sie na trosce o zwierzeta. Chlopi o nie dbali, bo przy-
nosity im one konkretng korzysc¢. Zwierze musiato by¢ nakarmione,
napojone, chowane w dobrych warunkach, czyli w miejscu gdzie jest
sucho i cieplo. Zadbana krowa daje mleko, kura znosi jajka, nakar-
mione zwierze pociggowe bedzie zdrowsze i bardziej wytrzymale.
Rolnik, troszczac sie o swaj byt, musiat dbac o byt zwierzat.

Pamietam, ze moj ojciec czesto wstawat na dlugo przed switem, tylko
po to, by nakarmic konie, zadbac o nie, bo musialy wytrzymac trud
dziennej pracy. Rolnikowi nie zalezy na tym, zeby zwierze padlo, ale
zeby dobrze stuzylo. Przypadki sadyzmu oczywiscie sie zdarzaja, jak
wiele wynaturzen, ale na to sa konkretne przepisy, nie trzeba tworzy¢
zadnych nowych.

No i kolejna sprawa: ludnos¢ wiejska jest zazwyczaj bardzo pobozna.
Tam naprawde bylo i w dalszym stopniu jeszcze jest takie przekona-
nie, ze zwierze to stworzenie Boze i nie wolno sie nad nim znecac.

Dobrym przykladem jest wigilijna tradycja dzielenia sie oplatkiem ze
zwierzetami. Byl to powszechny obyczaj, wynikajacy wlasnie z prze-
konania, ze zwierzeta s3 darem Pana Boga.



Rolnik nie jest barbarzyncg, cztowiekiem bez sumienia. Takie mysle-
nie jest naduzyciem albo glupota. Mnie takie spojrzenie boli. I mysle,

ze nie tylko mnie.

Dzigkuje za rozmowe.
o)
WROC
Rozmawiat Krzysztof Gedtek A



ROZMOWA Z MARCINEM MOZDZONKIEM

NATURA SOBIE PORADZI. ALE CZLtOWIEK
BEZ JEJ REGULOWANIA - JUZ NIE

Oczywiscie prawd3 jest, ze natura poradzi sobie bez ingerencji czlowie-
ka. Ale jest jeszcze druga strona medalu. Natura sama sobie poradzi,
ale czlowiek bez jej regulowania juz nie. I to jest wlasnie zrodlo tej ma-
nipulacji, ktore organizacje czy roznego rodzaju aktywisci nam sacza
- zauwaza Marcin Mozdzonek, sportowiec, polityk i mysliwy, prezes Na-

czelnej Rady Lowieckiej w rozmowie z Piotrem Relichem.

Kobieta zabita i zjedzona przez niedzwiedzia w Bieszczadach, eme-
rytka z przecietq tetnicq po ataku dzika, kierowca TIR-a zagryziony
przez psy w lesie — to opisy tylko tych najgtosniejszych incydentow

w ostatnim czasie z udzialem zwierzqt. Przy takich okazjach bardzo
czesto slyszy sig, Ze ataki prowokuje cztowiek, ktory niepotrzebnie na-
chodzi zwierzgta w ich naturalnym srodowisku. Kto zatem jest winny
podobnych tragedii? Cztowiek czy zwierze ?

Zwierze dokonuje ataku, wiec winne jest zwierze. Ale to cztowiek do-
puszcza do tego typu sytuacji. Nie mowie tu o ofiarach; nikomu nie
zawinita kobieta, ktora zostata zagryziona przez niedzwiedzia. Byly
zglaszane sygnaty o tym, ze osobnik jest agresywny i ze moze dojsc do
tragedii. I faktycznie doszlo, w lesie gospodarczym, zaledwie kilkaset
metrow od zabudowan.

Dziki w miastach stanowig juz coraz wigekszy problem. StyszelisSmy
przyklad z Krakowa, gdzie roczne dziecko wypadlo z wozka przewro-
conego przez loche. Polske rozgrzala niedawna sprawa zagryzienia

przez psy kierowcy TIR-a w okolicach Zielonej Gory, czy tez ciezarnej

mieszkanki Warszawy, ktora poronila w wyniku ataku dzika. W Pol-
sce mamy ponad 35 tysiecy pogryzien przez psy rocznie, a mowimy tu

wylacznie o przypadkach zglaszanych.



Dlatego mimo wszystko wiekszg wing nalezy obarczy¢ czlowieka. Bo
s3 ludzie, ktorzy swiadomie pozwalajg na takie sytuacje. Malo tego,
sprzeciwiajg sie rozwigzaniom racjonalnym i zgodnym z prawem.
Dzisiaj pozwalamy naszym zwierzetom niemal na wszystko: wlasci-
ciele psow — mam duze watpliwosci co do tego, jak rzeczywiscie o nie
dbaja. Nie ukladajg psow, nie szkolg ich, czesto zdarza sie, ze nawet
nie sprzatajg po swoich pupilach. Panstwo, ktore nadzoruje polska
przyrode, w ogole nie posiada strategii dotyczacej gatunkow konflik-
towych: niedzwiedzia, wilka, losia, zubra, bobra. Do tego dochodza
jeszcze inwazyjne gatunki. Wajcha zostata przestawiona w skrajnie
lewg strone i zaczynamy ustepowac miejsca zwierzynie, zwlaszcza
w miastach. Miejsce dzikich zwierzat jest na dzikich terenach, wiec
w lesie lub na polach, a nie tutaj.

Skqd si¢ zatem bierze ta zmiana stosunku cztowieka do zwierzecia? Czy
nie jest tak, Zze powoli przestajemy traktowac je jak zwierzeta, chcgc wi-
dzie¢ w nich naszych towarzyszy, bliskich, cztonkow rodziny ?

Faktycznie, obserwujemy proces zdumiewajgcej antropomorfizacji.
Prawa zwierzat sg dla niektorych wazniejsze niz prawa cztowieka, co
jest aberracja. Zachowania zwierzat nie zmienily sie od setek tysiecy
lat. Zwierzeta chcg przetrwac, wiec pobierajg pokarm, przemieszczajg
sie tam, gdzie moga go znalez¢, atakujg, a jesli trzeba, to sie bronia. Po-
kazujg dominacje. To nie jest proces rozumowania na ludzkim pozio-
mie, cho¢bysmy nie wiem jak zaklinali rzeczywistos¢. To jest instynkt.

Dzisiaj zdajemy sie o tym zapominac, gdzies totalnie odcielismy sie
od praw, jakimi rzadzi sie przyroda. Zatracilismy kompletnie zdrowy
rozsadek. Dla nas pokarmy miesne czy odzwierzece, jak mleko i sery,
staly sie po prostu produktami ze sklepu. Tymczasem one pochodza
od zwierzat. Zeby w ogdle zjes¢ jakikolwiek positek miesny, zwierze
musi straci¢ zycie. Zwierze musimy zjes¢ albo musimy je przegonic¢
z pol, bo niszczy nasze uprawy.

Z drugiej strony wedtug oficjalnych statystyk mamy juz w Polsce wigcej
gospodarstw domowych z psem lub kotem, anizeli z dziecmi. Polacy



znajdujq si¢ w europejskiej czotowce pod wzgledem liczby psow na
jednego mieszkanca. Wydawatoby si¢ zatem, Ze zblizamy si¢ do natury,
chcemy Zyc za pan brat z przyrodq - tymczasem Pan mowi, Ze jest wrecz
przeciwnie. Dlaczego ?

Jezeli pies czy kot jest dobrze traktowany, dobrze mu sie zyje, jest
ulozony, zna swoje miejsce w hierarchii rodzinnej (bo sg to zwierze-
ta stadne, ktore daza do tego, zeby dominowac), to tak, miejmy psy.
Miejmy ich jak najwiecej, cieszmy sie nimi, bo i nasze dzieci sie przy
zwierzetach rozwijaja. Natomiast jezeli zwierzeta domowe majg by¢
substytutem dzieci czy substytutem rodziny, no to swiat staje na glo-
wie i potem mamy to, co mamy.

Aktywisci prozwierzecy i sSrodowiska promujqgce ekologizm lubig powta-
rzac, zZe ,natura sama sobie poradzi”, wigc ingerencja cztowieka w srodo-
wisko naturalne jest niepotrzebna, a nawet szkodliwa. Czy rzeczywiscie
tak jest? Czy natura faktycznie poradzi sobie bez cztowieka ?

Oczywiscie to prawda, ze natura poradzi sobie bez ingerencji czto-
wieka. Ale jest jeszcze druga strona medalu. Natura sama sobie po-
radzi, ale czlowiek bez jej regulacji juz nie. I to jest wlasnie zrodlo tej
manipulacji, ktora organizacje czy roznego rodzaju aktywisci nam
s3czg. Natura zawsze znajdzie rozwigzanie: cos nowego urosnie, po-
wstanie nowy gatunek czy powroci stary gatunek do danego biotopu,
ale cztowiek juz bedzie mial problem.

Jezeli nie bedziemy regulowac populacji zwierzat, jezeli nie bedzie-
my ingerowa¢ w przyrode, zaczng nam zarasta¢ drogi. Drzewa wy-
rosna w zupelnie przypadkowych miejscach. Zwierzyna dziko zyjaca,
co juz ma miejsce, bedzie chodzi¢ po centrach miast i stwarzac coraz
wieksze zagrozenie. Naprawde jestem zdumiony, Ze jeszcze nie do-
szto do jakiejs spektakularnej tragedii, ale to jest tylko kwestig cza-
su. Oczywiscie mieliSmy powazne poturbowanie chlopca przez dzika
w Legnicy, na szczescie dziecko odratowano. Okazuje sie jednak, ze
nie jest to tak medialny temat jak ,u$miercanie dzika” czy ,zabicie
dzika”, ktory nagminnie wchodzil na teren placu zabaw w Warszawie,



gdzie przebywaly dzieci z rodzicami. Ideologia uczltowieczania zwie-
rzat powoduje tez to, ze wszystko, co zrobi zwierze czlowiekowi, jest
usprawiedliwiane przez nieSwiadomosc zwierzecia. Ale robienie ze
zwierzat cztonkow spoleczenstwa opiera sie z kolei na ich ,wybitnym
poczuciu wspolnoty z czlowiekiem, wyksztalconym ewolucyjnie”. To

bzdury i dopasowywanie narracji do falszywej ideologii.

W zwiqzku z tym: skqd sig bierze taka niechec, albo wrecz nienawisc
wobec srodowisk, ktore starajq si¢ ograniczac te dzikq przyrode — mysli-
wych i lesnikow ? Krytyka zwlaszcza mysliwych przybiera forme wrecz
absurdalng; ci ludzie sq odZegnywani od czci i wiary, wyzywani od mor-
dercow, mowi sig, ze zabijajqc zwierzeta ,majq krew na rekach”, niczym
platni zabdjcy albo gangsterzy...

Za tymi atakami stojg cyniczne interesy grup wykorzystujgcych naiw-
nosc¢ ludzi o wielkim sercu, ktorzy zapewne chcg pomagac, ale stawia-
ja emocje ponad fakty i zdrowy rozsadek. A gra toczy sie o naprawde
wielkie pienigdze. Wystarczy spojrzec na to, jak Ministerstwo Klima-
tu i Srodowiska obecnie rozdziela granty. To sg setki tysiecy ztotych
przeznaczane na to, aby np. jakas organizacja mogta zrobi¢ warsz-
taty, zatrudnic ludzi, wyptacic¢ im wynagrodzenia, wyposazyc i tylko
w teorii dziala¢ na rzecz zwierzat. Wszystkie naduzycia i toczace sie
sledztwa w tego typu fundacjach tez niezbyt interesujg media.

Bardzo tatwo jest dzisiaj rozbudzic¢ negatywne emocje, zwlaszcza wo-
bec mysliwych. A jest to grupa, ktora wykonuje zadania ustawowe na-
rzucone przez panstwo, zgodnie z prawem i nie pobiera za to zadnego

wynagrodzenia. To doskonatly przyklad realizacji idei panstwa mini-
mum, gdzie panstwo ustawg ceduje na dang grupe spoleczng pewne

obowigzki, z ktorych jest rozliczana, ale juz korzysci z tej dzialalnosci

trafiajg do samych zainteresowanych. Przykladowo, Polski Zwigzek

Lowiecki, nawet jako NGO (ang. non-governmental organization),
nie pobiera za realizacje tych zadan zadnych pieniedzy.

Tymczasem aktywisci chcieliby, zeby podobna dzialalnos¢ byta opla-
cana z budzetu. Zeby to bylo upanstwowione. Wtedy mozna sobie
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zalozyc jakas fundacje, stowarzyszenie, dzialalnos¢ gospodarcza,
wpisa¢ w PKD dzialalno$¢ z powietrza i wystawiaé faktury. Zeby nie
by¢ goloslownym, podam przyklad ze Szwajcarii. W kantonie Gene-
wa postanowiono ,sprofesjonalizowac” czy tez upanstwowic lowiec-
two. W tym celu powotano specjalne, zawodowe stuzby. Skonczylo
sie na tym, ze koszt pozyskania jednego lisa wyniost... 3000 frankow
szwajcarskich. A zatem z pomystu szybciutko zrezygnowano zapo-

minajgc o calej sprawie.

Koszt prowadzenia gospodarki lowieckiej to jest 8-9 miliardow rocz-
nie. Nie dziwie sie, ze jak najwiekszy kawalek tego tortu chcg wykroic
aktywisci, dzialajgc pod plaszczykiem ochrony zwierzat, ubierajac
sie w szaty strozow moralnosci i elegancji. Dodatkowo stawiajac sie
wyzej w hierarchii moralnej. Inwektywy, oskarzenia, odzegnywanie
od czci i wiary to narzedzia o bardzo wysokiej temperaturze i tatwo
jest nimi grac¢ na emocjach. Zwro¢my uwage, ze roznego rodzaju ak-
tywisci i organizacje opieraja swoja dziatalnosc tylko na tym.

Sciaga sie z internetu zdjecie jakiego$ biednego pieska czy konia, po-
prawia w Al i zaklada zbiorke. Mozna w ten sposob uzyskac napraw-
de niezle pienigdze. S organizacje, ktore kradna ludziom zwierzeta
pod plaszczykiem ich ochrony, przebierajg sie w mundury i udajg ja-
kies sluzby. Potem odsprzedajg te zwierzeta albo do schronisk, albo
do innych ludzi. Albo... do rzezni. No ale wtedy juz jest to rzekomo
moralne. Zresztg nikt tego publicznie nie weryfikuje. Poszedl przelew
na konia Baske i wierzymy, ze ktos sie tym koniem faktycznie opie-
kuje. To zer na dobroci i wrazliwosci zwyklego obywatela, ktory nie
jest powigzany zadnymi zalezno$ciami i po prostu dziala w ramach
zaufania do danej organizacji. Ja polecam jednak weryfikowac w rze-
czywistosci ludzi i miejsca.

Zwierze umiera, czy zdycha?
Jednak zdycha. Bede sie trzymat stownika i tego, co mowig eksper-

ci jezykoznawcy. Moze to oczywiscie wywolac silne emocje u kogos,
kto rzeczywiscie zzy! sie ze swoimi zwierzetami domowymi, bo



potrafimy sie do nich przywigzac¢ bardzo mocno. Ale tu chodzi o se-
mantyke. Zwierze mozna przygarnac, a nie adoptowac. Zwierzeta nie
majg zresztg ,praw”, ale sg przedmiotem prawa. Oczywiscie kazdy
moze uzyc tych stow, na ktore sie zdecyduje. Jednak warunkiem za-
wsze jest utrzymanie racjonalnego pogladu na relacje cztowiek-zwie-
rze.

Ale w Polsce jest wielu ludzi, sq srodowiska, ktore zqdajq dla swoich
pupilow przynajmniej jakichs podstawowych praw.

Zupelnie nie o zwierzeta chodzi tym srodowiskom, tylko o to, zeby
miec¢ prawo do ,ich prawa’, czyli zarzadzac¢ wlasnie calym tym wa-
chlarzem profitow, jakie mozna z tego tytutu uzyskac.

Bardzo dzigkuje za rozmowe.
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Marcin Mozdzonek — sportowiec, mysliwy, polityk i komentator Zycia pu-
blicznego. Byly kapitan reprezentacji Polski w siatkowce, wicemistrz Europy
22009 r., mistrz swiata z 2014 r. Od 2023 r. jest prezesem Naczelnej Rady Lo-
wieckiej. Radny miasta Olsztyn, cztonek Konfederacji (Nowa Nadzieja)



ROZMOWA Z ANDRZEJEM GUDALEWSKIM

MYSLISTWO StUZY LUDZIOM | PRZYRODZIE

— Mowa przeciwnikow towiectwa o niszczeniu populacji zwierzyny lesnej
przez mysliwych jest po prostu ktamstwem. W rzeczywistosci my dbamy o niq
jak nikt inny i przywracamy naturze gingce gatunki. Podam przyktad z wta-
snego podworka. Na terenie, na ktorym polujq mysliwi z naszego kota Sokot
z siedzibq w Supraslu, a jest to okolo 20 tys. hektarow puszczy, w ciggu ostat-
nich trzydziestu lat liczba jeleni wzrosta o 20 procent. Pomimo tego, Ze rocz-
nie na terytorium naszego kola odstrzeliwanych jest okoto 100 jeleni. Udato
si¢ nam tez odtworzyc populacje zajecy, ktore wytepily, wystepujgce w nad-
miarze lisy - mowi Andrzej Gudalewski, mysliwy Puszczy Knyszynskiej

z 40 letnim stazem
Jak zaczela si¢ pana przygoda z myslistwem ?

Wszystko zaczelo sie w dziecinstwie, kiedy moj ojciec, ktory byl my-
sliwym, zabieral mnie na polowania. Wowczas prawo zezwalalo na
to. Dzis na polowania mozna zabierac osoby, ktore ukonczyly 18. rok
zycia.

Ojciec nalezat do kola lowieckiego Sokot w Supraslu i polowal na tere-
nie Puszczy Knyszynskiej i jej obrzezach. Te piekng puszcze kocham
od najmlodszych lat swego zycia. Tak jak i myslistwo. Do dzis pamie-
tam wyjazdy z ojcem na polowania czy to za dnia, czy w nocy. Kazdy
rodzaj polowania ma swoj urok - czy jest to polowanie indywidualne,
czy zbiorowe z nagonka lub psami. O kazdej porze roku jest inne i po-
zostawia niezapomniane wrazenia.

Psy mysliwskie to kolejna moja pasja. Powoli wciagnatem sie w mysli-
stwo. Zafascynowatem sie tez lasem, jego pieknem, jego tajemnicami.
Dlatego po ukonczeniu szkoly podstawowej wybratem piecioletnie

Technikum Lesne w Bialowiezy. Bedac jeszcze jej uczniem wstgpilem

do Polskiego Zwigzku Lowieckiego w 1984, miatem wowczas 18 lat.

ALNIK PCH24.PL - POMIESZANY PORZADEK STWORZENIA. NOWY KULT ZWIERZAT



Z wyksztalcenia jest pan lesnikiem. Czy to pomaga w byciu dobrym
mysliwym?

Mysle, ze bardzo pomaga. Las to przeciez terytorium zycia dzikiej
zwierzyny. Znajomosc¢ lasu to rowniez znajomosc¢ zycia jego miesz-
kancow.

Po ukonczeniu szkoly w Bialowiezy, zostalem zatrudniony jako lesni-
czy w Nadlesnictwie Suprasl. W Lasach Panstwowych pracowalem
dziesie¢ lat, do roku 1995. W tym czasie ,0od podszewki” poznatem
pozyteczng prace lesnika, no i wiele godzin dziennie poznawaltem las.
Kiedy zakonczylem prace jako lesnik, rozpoczalem prywatng dzia-
lalnosc gospodarczg. Ona jest tez zwigzana z lasem, bo sprzedajemy

i serwisujemy maszyny do wycinki takie jak harvestery i forwardery.

Czy moze Pan po krotce wyjasnic w jaki sposob mysliwi stuzq polskiemu
spoleczenstwu?

Przede wszystkim trzeba wiedziec, ze myslistwo jest dzialem gospo-
darki lesnej, ktorego glownym celem jest regulacja populacji zwie-
rzyny w lasach. Gdyby nie bylo mysliwych wszystkie populacje dzi-
kich zwierzat rostyby w gwaltownym tempie, co doprowadziloby do
ogromnych szkod, przede wszystkim w rolnictwie. Ludzie tez znalez-
liby sie w niebezpieczenstwie.

Obecnie lasy i zwierzyna nie dalby rady utrzymac samych siebie
w normalnym stanie. Bez pomocy czlowieka doszloby do ich degene-
racji. Ja czesto daje taki przyklad zaobserwowany na naszym terenie.
Chodzi mi o obszar Puszczy Knyszynskiej niedaleko Suprasla. Jest
tam, zalozony w roku 1990, rezerwat ,Krasne”, w ktorym nie mozna
prowadzi¢ zadnej gospodarki lesnej. Obecnie okolo 90 procent drzew
w tym rezerwacie albo juz lezy, albo stoi martwych i niedlugo pad-
nie. Natomiast 200 metrow dalej zaczyna sie las gospodarczy Lasow
Panstwowych, gdzie powyzej 90 procent drzew jest zdrowych i cie-
szacych oko swojg uroda.



Stojac pomiedzy zostawiona samg sobie ruina lesng rezerwatu
a zdrowym, zadbanym przez czlowieka lasem, jasno widac¢, ze w dzi-
siejszych czasach las bez czlowieka ginie. Podobnie jest z dziatem go-
spodarki lesnej zwanym myslistwem. Tu bardzo aktualnym przykla-
dem jest nadmiar wilkow w naszych lasach. Nie mozemy regulowac
tej populacji, gdyz wilk jest u nas pod scistg ochronga.

To daje obecnie taki efekt, ze ludzie w wielu miejscowosciach w Polsce,
szczegolnie na terenie wojewodztw wschodnich bojq si¢ wyjsc na ulice...

To prawda. Populacja wilka w ostatnich latach bardzo mocno wzrosta.
Wilk jest drapieznikiem szczytowym i nie ma zadnych naturalnych
wrogow. Aktualnie mocno trzebi jelenie i sarny, a nawet bobry, co sta-
je sie grozne.

Wilkow jest u nas nadmiar. W naszym wojewddztwie podlaskim moc-
no przyczynita sie do tego zapora na granicy z Biatorusig. Wprawdzie
skutecznie powstrzymuje ona nielegalnych imigrantow, ale rownie
skutecznie m.in. wilki. Wilk jest zwierzeciem, ktorego terytorium
jest ogromne. Aby go dopilnowac i upolowac jakies zwierze, dzien-
nie potrafi on przebiec nawet 90 kilometrow. Kiedy nie bylo zapory
wilki swobodnie krazyly miedzy Polska a Biatorusia. Teraz wiekszos¢
z nich zostala zamknieta po naszej stronie granicy. One wczesniej,
w duzej liczbie, naptynetly do nas od wschodniego sgsiada, gdyz na
Biatorusi wilk nie jest pod ochrong i wiele ich tam ginie.

Wilki przybywaja do nas rowniez z Litwy, gdyz tam sie¢ na nie polu-
je. Obecnie szacuje sie, ze populacja wilka w Polsce siega juz 8 tysiecy
sztuk. To bardzo duzo. Dla porownania w Szwecji, ktorej powierzch-
niajest podobna do powierzchni Polski, jest obecnie okolo 500 wilkow.
Do tego szwedzki rzad w ubieglym sezonie, obawiajac sie szybko ro-
sngc populacji wilka, pozwolil mysliwym na odstrzal 94 sztuk. U nas
jest calkowita ochrona wilka, a za jego zabicie grozi 5 lat wiezienia.

A tymczasem - obecnie trwa odstraszanie wilka z okolic kilku
miejscowosci polozonych blisko Bialegostoku, na skraju Puszczy



Knyszynskiej — takich jak Wasilkow, Dabrowki i Studzianki. Prze-
prowadza sie tg akcje po wielu skargach mieszkancow, ktorzy boja sie

spacerowac z psami, bo wilki na nie poluja. Okazuje sie, ze psie mieso

to dla nich rarytas. O okolicach Puszczy Bialowieskiej nie ma juz wol-
no biegajgcych psow — wszystkie je pozarty wilki.

Czlonkowie organizacji ekologicznych, czesto migdzynarodowych, wy-
powiadajqc si¢ w mediach, przedstawiajqg spoteczeristwu mysliwych jako
~terminatorow” dziko zyjqcych zwierzqgt. Jak by pan to skomentowat?

Mowa przeciwnikow towiectwa o niszczeniu populacji zwierzyny le-
$nej przez mysliwych jest po prostu klamstwem. W rzeczywistosci
my dbamy o nig jak nikt inny i przywracamy naturze gingce gatunki.
Podam przyklad z wlasnego podworka. Na terenie, na ktorym poluja
mysliwi z naszego kota Sokot z siedzibg w Supraslu, a jest to okoto 20
tys. hektarow puszczy, w ciggu ostatnich trzydziestu lat liczba jeleni
wzrosta o 20 procent. Pomimo tego, Ze rocznie na terytorium naszego
kota odstrzeliwanych jest okolo 100 jeleni. Udato sie nam tez odtwo-
rzyc populacje zajecy, ktore wytepily, wystepujace w nadmiarze lisy.

Skutecznie tepimy klusownikow, ktorzy dla zwierzyny sg prawdzi-
wymi terminatorami. Jeszcze kilkanascie lat temu w kazdej wsi, po-
lozonej w lesie lub blisko lasu, bylo co najmniej kilku klusownikow.
Obecnie zdarzajg sie jedynie pojedyncze przypadki.

Ostra zimg dokarmiamy zwierzyne lesng, rozwozac do pasnikow sia-
no czy buraki. Kiedy widzimy, ze populacja jakiegos zwierzecia nie-
bezpiecznie sie zmniejsza to odstepujemy od odstrzalu. Na naszym te-
renie odstapiliSmy od odstrzatu sarny, bo za sprawg wilka jest jej mato.

Zwierzyneg trzebiq tez wspotczesnie choroby zakazne...

U nas wszystkie kroliki wybila choroba zakazna myksomatoza. Ogol-
nie w Polsce przez te chorobe niewiele jest stanowisk, w ktorych wy-
stepuja kroliki. Polski Zwigzek Lowiecki czyni juz starania, aby te po-
pulacje odnowic. Od kilku tadnych lat dziki trzebi ASF. Tych chordb



wczesniej w Polsce nie bylo. ASF przywleczono gdzies z Afryki. My-
sliwi maja tu wazne zadanie prowadzenia odstrzalu sanitarnego, aby
rozrzedzi¢ populacje dzika, aby ten wirus nie byt tak gwaltownie
przenoszony. W duzej mierze udato sie nam to zrobic. Choc¢ zdarzaja
sie jeszcze dziki z ASF.

Dlaczego w ostatnich latach populacje zwierzqt lesnych tak szybko rosnq ?

Na pewno pomagajg w tym uprawy kukurydzy na duzych areatach
rolnych. Kukurydza, odkad zaczeto ja w Polsce tak masowo uprawiac,
stala sie ulubionym i tatwo dostepnym pokarmem m.in. jeleni, saren,
dzikow, zubrow, a nawet borsukow. Kukurydza jest modyfikowana
genetycznie, dlatego np. lochy dzikow maja pierwszy miot juz w wie-
ku jednego roku, dawniej pierwszy miot miala locha dwuletnia. Dla-
tego wlasnie te populacje szybko rosna w liczbe.

Jak wiele jest obecnie dzikow, to widzg nawet mieszkancy miast, uli-
cami ktorych dziki spaceruja. Czesto swoja obecnosciag w miastach
wywoluja poploch. Faktycznie locha z matymi moze byc niebezpiecz-
na. My nie mamy prawa odstrzalu na terenie miast i w jego okolicach.

Czy mamy w Polsce gatunki inwazyjne ?

Niestety mamy. Szczegolnie na zachodzie Polski, gdzie bardzo szybko

rosnie populacja szopa pracza. Mato kto zdaje sobie z tego sprawe, ze

mysliwi odstrzeliwuja juz rocznie dziesigtki tysiecy sztuk szopa pra-
cza, a jego populacja i tak szybko rosnie. On potrafi wejsc¢ do kazdej

piwnicy i wyjesc z niej co sie da.

Szopy lubig grasowa¢ po smietnikach, demolujac je czesto na calej

ulicy. Najgorsze jednak co robi szop, to niszczy legi naszego rodzime-
go ptactwa. Szczegdlnie sprawnie mu to idzie na terenie rezerwatow,
gdzie my nie mozemy na niego polowac. Tam potrafi wyniszczy¢ cale

legi np. gesi gegawy oraz innych ptakow. Pustoszy nawet gniazda pta-
kow na drzewach, czy w budkach legowych, gdyz doskonale wspina

sie po drzewach.



Niebezpiecznym szkodnikiem inwazyjnym jest tez norka amerykan-
ska, ktora przetrzebita naszego pizmaka.

Jak duze szkody wyrzqdzajg nadmiarowe populacje zwierzyny ?

Dzikie zwierzeta, ktorych jest nadmiar czynig duze szkody w rolnic-
twie. My wyplacamy rolnikom odszkodowania za szkody poczynio-
ne m.in. przez dziki. Jezeli populacja jest za duza zwierzyna niszczy
tez las. Losie w ciggu jednej nocy potrafig zniszczy¢ duza uprawe 10
letniego lasu. Duze szkody w lesie potrafig tez uczynic jelenie, za te
szkody Lasom Panstwowym, ptacg mysliwi. Z powodu tych zniszczen
LP w ostatnich latach grodzi metalowg siatkg wiele upraw lasu. Jest to

bardzo drogie zabezpieczenie upraw lesnych, ale tez bardzo skuteczne.

Regularnie pojawiajq si¢ proby zastgpienie Polskiego Zwigzku
Lowieckiego panstwowym urzedem. Jaka jest pana opinia na ten temat?

Swego czasu byla juz proba scedowania obowigzku szacowania szkod
rolnych wyrzadzonych przez zwierzyne lowna, z mysliwych na
urzednikow gminnych. Skonczylo sie¢ to totalng porazka. I wszystkie
kolejne podobne proby, miatby taki sam finat.

W Polsce jest okolo 130 tysiecy mysliwych. W tych propozycjach, o kto-
rych pan mowi, mysliwych mieliby zastapic¢ urzednicy strazy towiec-
kiej. Jaka wiec mase ludzi trzeba by przeszkolic, dac im pozwolenie na

bron i wyposazyc¢ w sprzet. Panstwo musiatoby zakupi¢ dla jednego

straznika lesnego sprzet za co najmniej 100 tys. z. Kazdy z mysliwych

tyle wydaje na sprzet. Po przeliczeniu, wychodzg jakies$ dziesigtki mi-
liardow zlotych. Czy nasz skarb panstwa sta¢ na taki eksperyment?

Dzigkuje za rozmowe

Rozmawiat Adam Biatous
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GUIDO VIGNELLI

SWIETY FRANCISZEK NIE BYt
PROPAGATOREM EKOLOGII

Przejdzmy teraz do nowszego wypaczenia postaci Serafickiego Pa-
triarchy. Wyolbrzymiajac jego znang mitosc¢ dla stworzen, Franciszek
jest nam przedstawiany jako prorok wspolczesnej ekologii odda-
ny ,ochronie stworzenia”, a nawet jako wegetarianin i ,obronca praw
zwierzat”, jak przedstawiajg nam go organizacje sprzeciwiajace sie
polowaniom i eksperymentom na zwierzetach'. Niektorzy odmalo-
wujg go wrecz jako rodzaj naturysty, czyli kogos, kto odrzucajac do-
bra materialne, rezygnuje rowniez ze wszystkich ,udogodnien” cy-
wilizacji, 13cznie z ubraniami: i oto widzimy go przeobrazonego na
naszych oczach w hippisa, w zwolennika neotrybalizmu, a moze na-
wet nudyste. Stowem, ,ta milosc dla stworzen otworzyla drzwi licznej
literaturze i ikonografii falszujgcej wizerunek tego, ktory «miat ogien
seraficki w lonie»"

A przeciez mistycyzm swietego Franciszka nie zawiera nic, co moglo-
by potwierdzac te przewrotng idolatrie natury, typowa dla kogos, kto
czci Gaje zamiast Boga. Przeciwnie, swiety uwazal ziemie za miejsce
tymczasowe, miejsce wygnania i proby, konieczny przystanek na
drodze do prawdziwej niebieskiej ojczyzny. Od chwili swojego na-
wrdcenia, ,piekno pol i rozkoszny czar winnic i wszystko, co raduje
oczy, zupelnie go nie ucieszylo. Przeto dziwil sie naglej swej zmianie
i doszedl do wniosku, ze bardzo glupi sg amatorzy tych rzeczy™.

1 Por. np. M. De Marzi, Lecologia e san Francesco d’Assisi, Torino 1979; A. Marini, Sorores
alaudae. Francesco d’Assisi, il creato e gli animali, Assisi 1989; M. Carreira das Neves, dz. cyt.;
E. Doyle, Francesco e il Cantico delle Creature, Assisi 1989; J. A. Merino, Francisco de Asis y la
ecologia, Madrid 2008; G. Polidoro, Francesco di Assisi, Assisi 1998; N. Fabbretti, Francesco il
fratello di tutti, Roma 1979.

2 M. Bigaroni, San Francesco d’Assisi dagli scritti dei suoi compagni, Assisi 1987, s. 129.

3 Bl.Tomasz z Celano, Zyciorys pierwszy..., 3, 4,[w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 445.



Obiekt jego mitosci byt duzo bardziej wzniosly — byl nim sam Bog:
,Nie miejmy wiec innych tesknot, innych pragnien, innych przyjem-
nosci i radosci oprocz Stworcy i Odkupiciela, i Zbawiciela naszego, je-
dynego prawdziwego Boga, ktory jest pelnig dobra, wszelkim dobrem,
ktory sam jeden jest dobry™.

Wyslawiajac Serafickiego Patriarche, Pius XI tak nas nauczal: ,Be-
dac heroldem wielkiego Krola, Franciszek pragnat, aby ludzie zyli
zgodnie z ewangeliczng swietoscig i mitoscig Krzyza, a nie zeby sie
przeksztalcali w przestodzonych mitosnikow kwiatkow, ptaszkow,
barankow, rybek czy zajaczkow. Wykazywat pewnego rodzaju czulg
tkliwos¢ wzgledem stworzen [...], lecz sklaniata go do tego wylacz-
nie mitos¢ do Boga, ktory jest wspolnym poczatkiem wszystkiego,
i wnich kontemplowat Boza dobroc”s.

Jesli wiec swiety kontemplowat czesto nature, to czynit to tylko po to,
aby wielbi¢ Boga: ,W kazdym tworze podziwial Mistrza, a wszystkie
zdarzenia odnosil do Sprawcy. [...] W pieknych rzeczach poznawat
Najpiekniejszego™. Jesli wzywat ludzi do poszanowania stworzen, to
czynit to tylko z szacunku dla ich Stworzyciela. , Blogostawiony Fran-
ciszek caly pograzonyw milosci Boga, doskonale rozpoznawal dobro¢
Bozg nie tylko w swojej duszy, ozdobionej juz doskonaloscig wszyst-
kich cnét, lecz rowniez w jakimkolwiek stworzeniu. Dlatego tez zywit
szczegolna i gleboka milos¢ do tych zwlaszcza stworzen, w ktorych
dostrzegat cos z Boga™.

Mamy tu do czynienia z wrodzonym, nadprzyrodzonym zjawiskiem
nazywanym przez teologow kointuicja, za pomocg ktorej Stworzyciel

4 Sw. Franciszek z Asyzu, Reguta niezatwierdzona, 23, 9, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt.,
s. 122.

5 Pius XI, Rite expiatis, §16.

6 Bl Tomasz z Celano, Zyciorys drugi..., 165,31 5, [w:] Zrédlaﬁanciszkaﬁskie, dz. cyt., s. 686.

7 Zwierciadto doskonatosci. Redakcja wigksza, 113, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 1911.
W swoim Lauda LXXXII Jakub z Todi wskazuje w pieciu zmystach naturalne drogi dotar-

cia do poznania Boga (por. Jacopone da Todji, dz. cyt., s. 281).
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pozwala mistykowi pojac¢ i kontemplowac idee stworzenia oraz Boska
doskonatos¢ odbite w stworzeniach, w ich naturze i dziataniu®. Taka
forma mistyki prowadzi z jednej strony do dostrzezenia milosci Boga
do Jego stworzen, a z drugiej do pewnego rodzaju przenikania sie
i poufatosci z nimi, aby w ich imieniu wyrazac¢ chwale i wdziecznos¢
Stworzycielowi, jak czytamy w Psalmie Dawidowym: ,Pan jest dobry
dla wszystkich i Jego miltosierdzie ogarnia wszystkie Jego dziela. Nie-
chaj Cie wielbig, Panie, wszystkie dzieta Twoje i swieci Twoi niech Cie
blogostawia!” (Ps 145, 9-10).

Ta osmoza pomiedzy czlowiekiem a kosmosem stala sie mozliwa
wlasnie dlatego, ze duchowosc¢ chrzescijanska poprzez rygorystycz-
n3, pokutng asceze odkupita juz wine batwochwalstwa natury, ktora
mrocznie zdominowala epoki poganskie i uwolnila sam kosmos od
panteistycznego ducha adoracji natury. W tym sensie mozna powie-
dzie¢, ze ,$wiety Franciszek nie byl mitosnikiem przyrody|...]. Ta na-
zwa zawiera w sobie przyjmowanie swiata materialnego za mgliste
otoczenie w sensie jakiego$ sentymentalnego panteizmu |[...]. Jako
mistyk zas byl smiertelnym wrogiem wszystkich tych mistykow, kto-
rzy zacierajg kontury przedmiotow i roztapiaja wszelka istote w oto-
czeniu. [...] Byl prawdziwym przeciwienstwem takiego wizjonera
wschodniego, ktory tylko dlatego jest mistykiem, ze jest zbyt wielkim
sceptykiem, aby by¢ materialistg™.

Rowniez badacze Franciszka-poety zauwazyli, ze nawet w Piesni sto-
necznej ,dokonuje on nieustannego przejscia z Nieba na ziemie [...]
zgodnie z uniwersalnym pojednaniem, lecz jednoczesnie bez jakie-
gokolwiek ideatu w rodzaju panteizmu [...]. Skoro Bog jest najwyz-
szym pieknem, elementy jego stworzenia muszg by¢ widziane przede
wszystkim czy nawet wylgcznie jako cien Boskiej wspanialosci, w ich
podobienstwie do najwyzszego piekna”™°.

8 Por. E. Longpré, dz. cyt., s. 185-186, gdzie streszczona jest doktryna sw. Bonawentury.

9 G.K.Chesterton, Swiety Franciszek z Asyzu, dz. cyt., s. 55-56.

10 G. Petrocchi, ,La letteratura religiosa”, [w:] Cecchi Emilio e Sapegno Natalino (red.), Storia

della letteratura italiana, Milano 2005, vol. I (Le origini e il Duecento), s. 538.



Stowem, ,ten franciszkanski sposob widzenia w przedmiotach nie-
skonczonego piekna, a w kazdym stworzeniu sladu Boga, bynajmnie;j
nie zapowiada immanentyzmu [...], lecz taczy si¢ bezposrednio z eg-
zemplaryzmem i posrednio z ideg Chrystusa Posrednika i Krola [...].
Wraz z ideg chrystocentryczng $wiety Franciszek taczy w rzeczywi-
stosci naturalnej i historycznej dwie tajemnice Stworzenia i Wciele-
nia. Wszystkim rzeczom oddaje ich pierwotng godnosc, a we wszyst-
kich wydarzeniach dostrzega ich zasadnicza dobro¢, wiedzac, ze s3

one przeznaczone na triumf Chrystusa™.

W duchowosci serafickiego swietego ,Bog chce przemawiac¢ do
wszystkich za jego posrednictwem, do kazdej zywej istoty, a on sam
czuje, ze musi rozmawiac z Bogiem w imieniu wszystkich ludzi, a na-
wet wszystkich stworzen [...]. We Franciszku instynktownie skupia
sie cale stworzenie i cale ludzkie zycie, a on staje sie przez to glosem
Swiata w wielbieniu Boga [...]. Tutaj czlowiek jest naprawde krolem
stworzenia; istoty stworzone s3 dane na stuzbe cztowiekowi; [...] sko-
ro Bog jest wielbiony wraz ze wszystkimi swoimi stworzeniami, to
jest tez wielbiony za dar kazdego stworzenia zlozony czlowiekowi
[...]. To grzech czlowieka podzielil i przeciwstawit Boga i stworzenie;
lecz ten, kto zyje w Bogu, odnajduje stworzenie; w Bogu staje si¢ on
panem swiata [...]. Blogoslawienstwo franciszkanskie jest blogosla-
wienstwem, ktore oddaje cztowiekowi jego prymitywnga niewinnosc
i czyni go naprawde krdlem calego stworzenia™2.

Franciszek uwazal zwierzeta, rosliny i mineraly nie za idoli, lecz
zwyczajnie za stworzenia, ktore swoim pieknem oraz naturalng
i nadprzyrodzong symbolika moga nas z latwoscig ukierunkowac na
poznanie i milos¢ Bozg w Chrystusie. W istocie, ,wszystko to, co za-
wieralo jakies alegoryczne podobienstwo do Syna Bozego, przyjmo-
wal bardzo mile i widziat bardzo chetnie™.

11 A. Gemelli, Il francescanesimo, dz. cyt., s. 453.
12 D. Barsotti, dz. cyt., s. 26, 86-87, 185 i 330.
13 Bl Tomasz z Celano, Zyciorys pierwszy..., 77, 3, [W:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 495.



Na przykltad tkliwos¢, jaka swiety odczuwat na widok barankow, wy-
nikala z faktu, ze przypominaty mu one symbolicznie ,,0 tym najcich-
szym Baranku, ktory chciat by¢ prowadzony na zabicie dla odkupie-
nia grzesznikow”4. Jego troska o uwolnienie ptakow uwiezionych
w putapkach rodzila sie z faktu, ze przypomnialy mu one ,ptaki tak
lagodne, ktore pismo przyrownywa duszom czystym, pokornym
i wiernym”, ktore pozostaja wplatane w putapki demona’. Mozemy
wiec zrozumie¢ gleboka przyczyne powstania Piesni stonecznej™®, po-
ematu rownie stynnego, jak i zle rozumianego. Jego intencjg nie bylo
promowanie batwochwalczej czci dla ,matki natury” ani anulowanie
ludzkiej wyzszosci w pewnego rodzaju egalitarnym ,kosmicznym
erotyzmie”, lecz zwyczajnie potwierdzenie dobroci, bedacej istota
ziemskich istot jako stworzen, czyli jako dzieta Bozego. Sg one wiel-
bione jako ,teofania’, czyli akt objawienia sie Boga, w ktorym sta-
nowigca istote rzeczy sakramentalnos¢ przejawia Bozg dobroc i po-
zwala czlowiekowi kontemplowac w ich stworzonym pieknie Piekno
przedwieczne. Podobnie zauwazyl swiety Jan od Krzyza, piszac, ze
,W roznorodnosci stworzen i we wszystkich dzielach Bozych” dusza
widzi ,muzyke ciszg przepojong’, ,akordy najcudowniejszej muzyki,
ktora przewyzsza wszystkie dzwieki i melodie swiata”".

W tym sensie Piesn stoneczna w zarodku obalila i potepita sprowadza-
nie natury do przestrzeni sprawowania ludzkiej woli wladania, kto-
ra doprowadzitla do obecnego kryzysu ekologicznego i do strachu
o zemste natury przeciwko czlowiekowi. Idea ta powstata w XVII
wieku wraz ze ,zwrotem antropocentrycznym”, ktoremu sprzyjal

14 Sw. Bonawentura z Bagnoregio, Zyciorys wigkszy..., VIII, 6, 3, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz.
cyt.,s.903. Por. komentarz sw. Alfonsa Marii de’ Liguori w Meditazioni sulla Passione, s. 83.

15 Kwiatki sw. Franciszka, 22, dz. cyt., s. 56.

16 Opowies¢ o powstaniu Piesni — por. Zbidr asyski, 83-84, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt.,
s. 1610-1615.

17 Por. $w. Jan od Krzyza, Piesn duchowa, strofa XIV, 25, thum. B. Smyrak, Poznan 2000, s.

140.



kartezjanski racjonalizm i galileuszowski scjentyzm™. Wychwala-
jac przyrode jako Boski twor, swiety Franciszek pragnat sprzeciwic
sie falszywemu i ponuremu ascetyzmowi pewnych grup heretyc-
kich swoich czasow, zwlaszcza katarow i albigensow, ktorzy gardzili
Swiatem materialnym, uwazajac go za siedzibe zla, jako stworzonego
przez zlego boga. Odzegnywali sie od wszystkiego, co - tak jak pro-
kreacja — podtrzymuje to materialne zycie, rozumiane jako zlo, ktore
nalezy zniszczyc®. Zreszta interpretowanie Piesni stonecznej jako po-
chwatly nie tyle Boga, co stworzen, byloby niczym uznanie biblijnej
Piesni nad Piesniami nie za celebracje zaslubin duszy z Bogiem, lecz za
opowiesc erotyczng, albo tez potraktowanie Drogi na Gorg Karmel sw.
Jana od Krzyza nie jako opisu ascetycznej drogi do doskonatosci, lecz

jako przewodnika gorskich wycieczek!

Rowniez mitosnicy zwierzat nie mogg przywlaszczy¢ sobie Serafic-
kiego Patriarchy jako swojego patrona, tak jakby byl hinduistg uwa-
zajacym zwierzeta za swiete i nietykalne. Prawdg jest, wedlug niego,
ze czlowiek jest ,poddany i ulegly wszystkim ludziom, i nie tylko sa-
mym ludziom, lecz takze dzikim i okrutnym zwierzetom, aby mogty
z nim czyni¢, co zechcy, na ile im Pan z wysoka pozwoli”*°; nalezy
to jednak rozumie¢ w ascetycznym i mistycznym sensie absolutnego,
wiernego poddania sie okolicznosciom i czynnikom przewidzianym
przez Bozg Opatrznosc, tacznie ze zwierzetami. Seraficki swiety da-
leki byl od uznawania zwierzat za rowne sobie i zwyk! byl sprawowac
nad nimi swojg wladze. Nie ograniczatl sie do przemawiania do nich,
lecz rozkazywat im jako pan i wladca, a one mu stuzyly, przewidu-
jac jego zadania®. Wydawalo sie, jakby dzieki nadprzyrodzonej mocy
odzyskal panowanie nad stworzeniami, ktore nasi pierwsi rodzice
18 Por. V. C. Bigi, Il Cantico delle Creature di Francesco d’Assisi, Assisi 2008, s. 32-33 i 87-88.
W tym sensie Jan Pawel II proklamowat $w. Franciszka ,patronem ekologow” (por. Jan
Pawel II, bulla z 29 listopada 1979).
19 Por. R. Manselli, Francesco d’Assisi, Roma 1980, s. 317-318.
20 Sw. Franciszek z Asyzu, Pozdrowienie cnot, 16-[w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 333.
21 Sw. Bonawentura z Bagnoregio, Zyciorys mniejszy, 3, 6, [w:] Zrodla franciszkariskie, dz. cyt.,

s.1028.



posiadali w ziemskim raju przed popelnieniem grzechu pierworod-
nego, aby moc zrealizowac uniwersalne pojednanie pomiedzy czto-
wiekiem a zwierzetami, przywracajac wszystko do pierwotnej har-

monii?2.

Poboznos¢ sw. Franciszka mialta ,tak przedziwng stodycz i moc, ze
ujarzmila dzikie zwierzeta, lesne oblaskawila, a lagodne pouczyla.
Wroga wobec upadlego czlowieka nature zwierzat naklonita do oka-
zywania mu postuszenstwa”=.

Stynne wydarzenie zwigzane z tg kwestig dotyczy jaskotek, ktorym
Franciszek rozkazal milczec, tak aby mogl przemawiac do wiernych
w Rimini. Rozszczebiotane ptaki natychmiast ustuchaly swietego®.
Jeszcze bardziej znane jest wydarzenie zwigzane z wilkiem z Gubbio,
ktory zostat skarcony przez swietego za to, ze jest chciwym i brutal-
nym drapieznikiem godnym ,stryczka, jako zlodziej i zabojca naj-
gorszy”. POzniej, widzac wyrazny i szczery zal zwierzecia, swiety mu
wybaczy}*.

Milosnicy zwierzat powinni by¢ raczej dotknieci faktem, ze swiety
Franciszek uciekal sie czasem do przykladow badz zachowan malo
schlebiajgcych czy czulych wobec zwierzat. Przede wszystkim uwa-
zal, ze zwierzeta z natury sg przeznaczone do tego, aby stuzy¢ korzy-
Sci cztowieka. Na przyklad wzywajac chrzescijanina do ujarzmienia
zbuntowanego ,brata ciala” przez fizyczne karcenie, zachecal, by ,go
chlostac jak zle i leniwe zwierze, co chcialoby tylko zrec, a nie chcia-
loby by¢ uzyteczne i nosic ciezarow”.

22 Tamze; por. I. Felder, L'ideale di san Francesco d’Assisi, Firenze 1944, t. II, s. 287-310.

23 Sw. Bonawentura z Bagnoregio, Zyciorys wigkszy, VIIL, 11, 9, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz.
cyt.,s.908.

24 Por. Bt. Tomasz z Celano, Zyciorys pierwszy sw. Franciszka, 59,4, [w:] Zrédla franciszkariskie,
dz. cyt., s. 484-485.

25 Por. Kwiatki sw. Franciszka, 21, dz. cyt., s. 54.

26 Zwierciadto doskonatosci. Redakcja wigksza, 97, 5, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 1668.



Swiety miat tez zwyczaj gani¢ ludzi oddajacych sie $wiatowym ucie-
chom badz przewrotnych nazywajac ich ,animales homines” (zwie-
rzecymi ludzmi)¥, porownujac ich do zwierzat, czyli do istot, ktore
,hie potrafig zrozumie¢ spraw Bozych”*, jak mawial, cytujac sw. Paw-
la Apostota. Franciszek potrafil nie tylko blogostawic¢ zwierzeta, ale
rowniez je przeklinac. Pewnego razu zauwazywszy, Ze jeden z trzech
rudzikow, ktore hodowat, ,cho¢ najadl sie do woli, innych odpedzat od
jedzenia”, przeklal chuligana, sprawiajac, ze ten natychmiast zdecht:
,Nie znalaz}l sie ani kot, ani inne zwierze, co by $smiato tknac¢ go, jako
ze zostalwyklety przez Swietego”. Innym razem widzac, ze maciora
napadla i zagryzla jagniatko, przeklal ja, tak ze ,szkodliwa $winia na-
tychmiast zaczela chorowac i przez trzy dni cierpiata kare i w koncu
zdechla™.

Najwyrazniej te przykladowe gesty mialy za zadanie symboliczne
przedstawienie kary Bozej, ktora uderza w tych, ktorzy dominuja nad
slabszymi lub czyhaja na niewinnos¢ prostaczkow. Jak by nie bylo,
czyny te wykluczajg czesc¢ dla zwierzat czy tez zrownanie ich z ludz-
mi, co czesto przypisuje sie Serafickiemu Patriarsze.

Co sie tyczy domniemanego wegetarianizmu swietego, liczne zabaw-
newydarzenia §wiadczg o wrecz czyms przeciwnym. Bart Ginepro na
przyklad opisuje nam Franciszka, ktory chcac pozywic chorego brata
wieprzowym miesem, pouczal swoich towarzyszy, ze ,$winie zostaly
stworzone do uzytku przez czlowieka”®. W innej anegdocie seraficki

27 Por. Sw. Bonawentura z Bagnoregio, Zyciorys wigkszy, V1, 3, 8, [w:] Zrédla franciszkariskie,
dz. cyt., s. 891.

28 Sw. Franciszek z Asyzu, Lettera settima.

29 Bt Tomasz z Celano, Zyciorys drugi $w. Franciszka, 47, 111 15, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz.
cyt., s.597.

30 Sw. Bonawentura z Bagnoregio, Zyciorys wigkszy, VIIL, 6,8, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz.
cyt., s. 904.

31 J.Jorgensen, dz. cyt.,s. 121.



swiety cytujac jedno z zalecen ze swojej Reguly niezatwierdzonej**, za-
checa uczniow, aby zywili sie miesem otrzymywanym w jalmuznie
i radosnie wykrzykuje: ,Jak mowi Ewangelia, jedzmy do woli wszelki
pokarm, jaki jest nam podawany!".

Zwyk!l byl tez umilac swieta Bozego Narodzenia obiadem na bazie
miesa i usprawiedliwial sie, mowiac obrazowo: ,Kiedy nadchodzi
Boze Narodzenie, nie ma postu, ktory by obowigzywat! A gdyby mury
mogly jes¢ mieso, trzeba by je dac na positek rowniez iim!”34.

Stowem, nie tylko sw. Franciszek nigdy nie potepit spozywania miesa,
polowania ani wykorzystywania zwierzat dla ludzkiej korzysci, ale
twierdzit wrecz, ze czlowiek ma pelne prawo do korzystania z dzie-
la stworzenia, opierajac sie na prostym fakcie, ze zwierzeta, rosli-
ny i mineraly zostaly stworzone przez Bozg Opatrznosc¢ na korzysc¢
wladcy kosmosu: ,Wszelkie bowiem stworzenie mowi i wola: «Bog
stworzy! mnie dla ciebie, cztowieku!»"3.

Takie podejscie Serafickiego Ojca stanowilo polemike z heretykami,
ktorzy potepiali wszelkie wykorzystanie zwierzat przez czltowieka
i odmawiali pozywiania sie wszystkim tym, co rodzi sie ze stosunku

plciowego, czy to dlatego, ze uwazali to za nieczyste, a wiec skazone, w%c’
. ‘whie - b i iec nietvkalne’ DO SPISU
czy tez przeciwnie — bo uwazali je za czyste, a wiec nietykalne3. TRESCI

* % %

Powyiszy tekst pochodzi z ksigzki: Guido Vignelli, Swiety Franciszek
odklamany, Stowarzyszenie Ks. Piotra Skargi, Krakow 2016

32 ,] wolno im wedtug Ewangelii jes¢ wszystkie potrawy, jakie im podadzg” (por. Lk 10, 8)
(Reguta niezatwierdzona, 3, 13, [w:] Zrédla franciszkariskie, dz. cyt., s. 101).

33 Giordano da Giano, Cronica, 12, Milano 1972; por. . Jorgensen, dz. cyt., s. 213.

34 J.Jorgensen, dz. cyt., s. 263.

35 Zwierciadto doskonatosci. Redakcja wigksza, 118,9, [w:] Zrédia franciszkanskie, dz. cyt., s. 1916.

36 Por. F. Cardini, dz. cyt., s. 236-237.



MARCIN AUSTYN

NIEZBYT RADOSNE ,WITAJ SZKOtO".
JAK DtUGO POZOSTANIEMY POLAKAMI?

To byly pracowite wakacje, bo i resort edukacji w swoich planach urza-
dzania , po swojemu” systemu edukacji kontynuowal swoj rewolucyjny
marsz. Edukacja zdrowotna, reforma ,Kompas Jutra” niestety wcigz
pozostaja zmartwieniem rodzicow o to jak ksztalcone beda ich dzieci.
Trzeba trzymac reke na pulsie i pilnowac szkoly. I to czynimy. Ale s3
i dobre wiesci. Z ogromng radosciag mozemy bowiem oglosic, ze dzie-
ki wsparciu Darczyncow, film ,Gietrzwald. Badzcie Polakami” zostat
ukonczony i trafil juz do osob, ktore pomogly nam w jego realizacji

oraz wypromowaniu!

Film opowiada nie tylko o objawieniach Matki Bozej w Gietrzwaldzie

z 1877 roku, ale ukazuje ich aktualnosc¢ w odniesieniu do nas samych.
Bo przeciez kiedy patrzymy na czasy wspolczesne, to nie mamy zad-
nych watpliwosci, ze odnowa moralna, umocnienie wiary czy walka

z naszymi osobistymi utomnosciami prowadzacymi do grzechu jest
- jak wowczas — niezbedna. I tak jak nasi przodkowie musimy walczy¢

o przetrwanie wiary i tozsamosci narodowej. Czego dzis od nas ocze-
kuje Matka Boza? Zachecamy do siegniecia po film!

Obecnie, rowniez za sprawg Panstwa dobroci, ruszyliSmy z pokazami
filmu po catej Polsce. Projekcje, jak chociazby ta w Krakowie, to okazja
do spotkania sie z Tworcami filmu i dyskusji wokot przestania jakie do
Polakow niemal 150 lat temu skierowala Panna Maryja. W Krakowie
na spotkaniu z Widzami obecny byl rezyser — Krystian Kratiuk, oraz
zaproszeni do filmu eksperci - Grzegorz Gorny i Arkadiusz Stelmach.

Aby ulatwi¢ Panstwu zaplanowanie udzialu w pokazie filmu, stwo-
rzylisSmy specjalng strone z wykazem wydarzen: https:/gietrzwald-

film.pch24.tv/pokazy/



https://gietrzwaldfilm.pch24.tv/pokazy/
https://gietrzwaldfilm.pch24.tv/pokazy/

Za jej posrednictwem mozna nie tylko wesprzec¢ organizacje kolej-
nych spotkan i uzyska¢ przedpremierowy dostep do filmu, ale takze
zglosic che¢ zorganizowania pokazu w swojej miejscowosci. Zacheca-
my takze do takiej aktywnosci.

SZKOtA NA LEWACKIM CELOWNIKU

Po objeciu resortu edukacji przez Barbare Nowacka, szkola stala sie
polem ideologicznej bitwy — edukacja zdrowotna i zaszyta w niej sek-
sualizacja wzbudzila sprzeciw rodzicow i ekspertow oswiatowych.

Jako Stowarzyszenie im. Ks. Piotra Skargi, ktore jest czlonkiem Ko-
alicji na Rzecz Ocalenia Polskiej Szkoty (KROPS), prowadzimy ogol-
nopolskie dziatania informacyjne i ostrzegawcze, ktore docieraja do
setek tysiecy rodzin.

U progu roku szkolnego za posrednictwem strony https://akcja.chro-

nimyuczniow.pl/ udostepnilismy wzdor Oswiadczenia Rodzicielskie-

go w sprawie rezygnacji z przedmiotu edukacja zdrowotna — zdrowie
seksualne oraz tresci wychowawczych na innych zajeciach.

Palagcym problemem jest forsowana przez MEN Reforma26. Kompas
Jutra, ktora pod pozorem ,unowoczesnienia” edukacji kryje obnize-

nie wymagan i dalszg teczowg ideologizacje programu nauczania.

Dlatego tez ruszyliSmy z akcjg informacyjng - takze za posrednic-
twem bilbordow. Chcemy dotrze¢ z informacja do wszystkich, kto-
rych reforma dotknie i ostrzec przed jej konsekwencjami. Ale tez
zmotywowac Polakow do dziatania w obronie bezpiecznej edukacji.
Wiecej o tej inicjatywie mozna dowiedziec si¢ na stronie: https://akcja.
wobroniepolskiejszkoly.pl/

FORMOWAC WIARE

W czasach postepujgcego sekularyzmu, niepewnosci dostrzeglismy
potrzebe przypomnienia o podstawach naszej wiary. Tak oto PCh24
TV rozpoczelo prace nad serig eksperckich filmow traktujacych
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o sakramentach Kosciola - siedmiu znakach Bozej laski, ktore s3 du-
chowym i moralnym przewodnikiem dla kazdego chrzescijanina.

Seria skladac sie bedzie z osmiu odcinkow - prolog i siedem filmow
poswieconych omowieniu kazdego z sakramentow. Oddajemy w nich
glos ekspertom, ale i pokazujemy swiadectwa ludzi, ktorzy zechcieli
podzieli¢ sie swoim doswiadczeniem. Ludzi, ktorych zycie sakramen-
talne zmienilo perspektywe, odmienilo ich.

Projekt, ktorego premiere planujemy jeszcze w roku 2026, mozna
wesprzec za posrednictwem strony https://sakramenty.pch24.tv/

To bardzo wanny projekt. Bo przeciez od 1 wrzesnia 2026 roku w pol-
skich szkolach zostaly okrojone lekcje religii. Chcemy, poprzez te fil-
my, wesprzec uczniow, katechetow, rodzicow. Uwazamy, ze taki rze-
telny material formacyjny, jest w dzisiejszej sytuacji niezbedny. Seria
powstaje we wspolpracy z portalem katechetycznym CREDO https://

credo.niewstydzesiejezusa.pl/

KWARTALNIK? SA KOLEJNE WYDANIA KSIAZKOWE!

Kiedy postanowilismy dla Panstwa przygotowac pierwszy numer
Kwartalnika PCh24.pl, nie wiedzieliSmy jak zostanie on odebrany.
Okazalo sie, ze elektroniczna forma tej publikacji cieszyla sie ogrom-
nym zainteresowaniem - za co ogromnie dziekujemy. To zaowocowa-
o kolejnym krokiem, a za sprawg Instytutu Studiow Doktrynalnych
kolejne numery Kwartalnika trafiaja do druku i w takiej formie trafia-
ja do Czytelnikow!

Wykaz przygotowanych juz numerdow naszego pisma w wersji druko-
wanej jest aktualizowany na stronie Instytutu https://studiadoktry-

nalne.pl/ - tam tez mozna zamowi¢ Kwartalnik.

Juz teraz dostepne s3 pierwsze trzy numery pisma, a niebawem dotg-
czy do nich ksigzkowa wersja czwartego tomu!
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,POLONIA CHRISTIANA” CZYLI TRADYCJA, RODZINA, WEASNOSC
Kiedy rozpoczynaly sie wakacje, do rak Czytelnikow trafit 111 numer
dwumiesiecznika ,Polonia Christiana” opowiadajacy o pieknie na-
szego kraju ,Polska jest najpiekniejsza!”. Okres urlopowy juz za nami,
a na wrzesien i pazdziernik redakcja pisma przygotowata nowy nu-
mer ,Demokracja to dekoracja”. Pismo mozna zamo6wi¢ za posrednic-
twem strony https://poloniachristiana.pl/

,PCh” tym razem poddaje krytycznej analizie jeden z najwazniej-
szych dogmatow wspodlczesnego swiata — przekonanie o demokracji
jako najlepszym i niemal bezalternatywnym ustroju. Ale czy taj jest
rzeczywiscie? Autorzy zaproszeni na lamy magazynu przygladajg sie
slabosciom demokracji, roli opinii publicznej i mediow, postepujacej
technokratyzacji oraz coraz wiekszemu rozdzwiekowi miedzy dekla-
rowanym zwierzchnictwem narodu a faktycznym funkcjonowaniem
wspolczesnych systemow politycznych. I stawiajg pytanie - czy ob-
serwowany dzis kryzys demokracji jest chwilowym zachwianiem, czy
oznaka wyczerpywania sie catego modelu?

NIC BEZ WAS!

Kota Rewolucji toczg sie, a jej sily nabierajg pewnosci. Naszym za-
daniem jest stawianie opory, demaskowanie prawdziwych celow fe-
rowanych nam zmian, ktore rzekomo majg nam utatwia¢ zycie. Nie
mozemy ustawa¢ w walce o Prawde, Dobro i Piekno. Nie mozemy
ustawac w trosce o Kosciot i naszg wiare. Wszak ostatecznie chodzi tu
o zbawienie duszy!

Jako PCh24.pl, jako Stowarzyszenie im. Ks. Piotra Skargi nie ustaje-
my w budzeniu sumien Polakow. A mozemy to czynic skutecznie i na
wielu polach dzieki Panstwa zaangazowaniu wsparciu: https:/wes-

przyj-rozwoj.pch24.pl/ S
WROC
DO SPISU
Serdecznie dziekujemy, Ze jestescie z nami! TRESCI
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ALEKSANDER PISAREK

PIES - ZtOTY CIELEC
LIBERALNEGO SPOLECZENSTWA

Wielu z nas spotkalo si¢ zapewne z pojeciem ,psiecka”. Psiecko to nic
innego jak pies, ktorego sie ,uczlowiecza” i traktuje jak prawdziwe
dziecko, azeby zalata¢ nim pustke wynikajaca z nieposiadania potom-
stwa - czesto umyslnego. ,Psiecko” to koncept zrodzony w liberalnych
mediach, ktory stanowi groteskowy i dos¢ skrajny przyklad realnego
spolecznego zjawiska, ktore w Polsce wydaje sie przybierac szczegolne

rozmiary - psiej obses;ji.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, iz samo posiadanie psa nie
jest niczym ztym. Zwierzeta te potrafig byc bardzo pozyteczne - nie
tylko towarzysza czlowiekowi na co dzien, ale stuzg rowniez w po-
szukiwaniach 0sob zaginionych, w sluzbach mundurowych, pilnuja
zwierzat pasterskich, prowadza niewidomych itp. W porzadku natury
pies lezy jednak nizej od cztowieka — jest zwierzeciem. Nie postuguje
sie rozumem, nie jest stworzeniem o ludzkim poziomie inteligencji,
nie umie formulowa¢ wypowiedzi. Jego sposob funkcjonowania, jak
kazdego zwierzecia, jest dosc prosty. Mozna go wytresowac, aby byt
nam postuszny, a kieruje sie on w stu procentach swoim instynktem.
W porzadku stworzenia jest on zatem przeznaczony, aby by¢ cztowie-
kowi poddanym, tak jak inne zwierzeta'.

Problem pojawia sie jednak, gdy sympatia cztowieka wobec psa traci
swe uporzadkowanie i podejmuje sie probe zrownania psa z czlowie-
kiem. Z uwagi na roznice naszych natur, jest to tak naprawde niemoz-
liwe w praktyce - nie da sie ,wywyzszyc” psa, aby zrownac go z czlo-
wiekiem, albowiem z uwagi na swe naturalne ograniczenia nie jest on
w stanie wzniesc sie na poziom funkcjonowania w swiecie charakte-

rystyczny dla czlowieka. Da sie to jednak zrobic¢ poprzez ponizenie
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czlowieka do poziomu zwierzecia — tak okresli¢ nalezy traktowanie
psow jak dzieci. Jako dehumanizacje cztowieka i redukcje dziecka do
statusu pupila, wyznacznika statusu spolecznego i ,lifestyle’u”, a jak
wiadomo, w liberalizmie kazda droga zyciowa jest dobra, a swoistg
anatema objeta jest krytyka obranego stylu zycia, niezaleznie od tego,
jak szkodliwy on by nie byt

W liberalizmie jednostka (cztowiek) stanowi punkt odniesienia. Sko-
ro liberalizm opiera sie na optymizmie antropologicznym, to nalezy
przyjac, ze dzialania cztowieka s3 z natury dobre. Jezeli uznajemy, ze
pies jest zblizony do nas w porzadku stworzenia, to jego dzialania
rowniez bedg z natury dobre i nie nalezy ich osagdzac, a psa nie wolno
karac. Wiecej — pies, w przeciwienstwie do cztowieka, nie jest prze-
biegly, chamski, cyniczny i nie nosi w sobie znamienia grzechu pier-
worodnego. Obiektywnie natomiast nalezy stwierdzic, ze pies jest
z natury neutralny, podczas gdy ludzka natura jest skazona grzechem
pierworodnym.

W sferze spotecznej mozna spotkac sie niejednokrotnie z pogladem,
iz zwierzeta, w szczegdlnosci psy, s3 ,lepsze” od ludzi. Ze ,nigdy nas
nie opuszczgy’, ,kochajg bezwarunkowo’, s ,bardziej czute” itp. Oczy-
wiscie, jest to podejscie bledne, albowiem a priori zaklada, ze zwie-
rzeta zdolne sg do odczuwania emocji i zachowywania sie w tozsamy
sposob jak czlowiek. Warto przypomnie¢ burze medialng zwigzang
ze stowami prof. Bralczyka, ktory stwierdzit, ze zwierze zdycha, a nie
umiera, albowiem umierajg tylko ludzie®. Stowa te zostaly uznane za
.kontrowersyjne” i wywotaty lawine oburzenia.

W odniesieniu do powyzszego warto wspomniec, iz zwierze owszem
nie chce opuszczac¢ swojego wlasciciela, albowiem jest do niego przy-
wigzane przede wszystkim z tego wzgledu, ze daje on mu jedzenie,
zapewnia dach nad glowsa, ,zwalnia je” z obowigzku polowania ce-
lem zapewnienia pozywienia itp. Jesli mamy kota wypuszczanego na
2 https://www.tvp.info/79358144/prof-jerzy-bralczyk-w-tvp-info-pies-zdycha-a-nie-

-umiera-lawina-komentarzy.



podworko i przestaniemy go karmi¢, opusci on predzej czy pozniej
naszteren za pozywieniem. Z psem sprawa ma sie nieco inaczej - pies,
faktycznie, nie jest w stanie samodzielnie zapewnic sobie pozywienia
poprzez polowanie, a przynajmniej nie jest w tym az tak skuteczny,

jak koty.

Stad, w mojej ocenie, wynika wieksza sklonnosc w spoleczenstwie do
traktowania psa jako zastepczego dziecka, niz kota. Kot kojarzy sie
poniekad zwyczajowo ze ,starymi pannami” jako zwierze do towa-
rzystwa. Pies natomiast obecnie stanowi ,dziecko zastepcze” dla par,
albowiem pies wymaga wiecej opieki niz kot. Kot jest zwierzeciem
dos¢ samowystarczalnym, czesto sklonnym do odrzucania nadmier-
nej bliskosci ze strony czlowieka. Pies jest z natury bardziej towarzy-
ski. Psa trzeba wyprowadzac, my¢, wymaga on obiektywnie wiecej
uwagi. Latwiej zaspokoic¢, posiadajac psa, zagluszany instynkt rodzi-
cielski.

Analizowane zjawisko nosi tez aspekt statusowy. Warto dodac, ze dla
co bogatszych, pies to wyznacznik statusu. Prawdziwym znamieniem
bogactwa dla mlodego, wielkomiejskiego liberala jest pies za kilka
tysiecy zlotych, czystej krwi rasowej, na ktorego leczenie wydaje sie
kilka tysiecy zlotych rocznie - co najmniej. Jakze tatwo wymowic¢ sie
wtedy rodzinie, ze nie sta¢ nas na dzieci! Przeciez trzeba oplacic le-
czenie psa, ktdrego zycie to nieustanne cierpienie. A na dodatek moz-
na wybielic sie moralnie, Ze jest sie ,dobrym czlowiekiem”, bo kocha
sie zwierzeta. Takie osoby nie usypiajg tych psow do samego konca,
bo s3 dla nich bardzo wazng czescig zycia. Niczym dziecko, ktore
podswiadomie pies ma zastgpic, cho¢ nigdy do konca tego nie zrobi.
Pies wymaga znacznie mniej, pies si¢ nie zbuntuje na lata, w przecig-
gu calego zycia przyniesie mimo wszystko znacznie mniejsze kosz-
ty. A samo jego zycie potrwa raczej maksymalnie 10-15 lat — dziecko
natomiast co do zasady zostaje z nami juz do konca naszego zycia,
zegnajac nas na starosc i organizujac nasz pogrzeb. [ tu dochodzimy
to istotnej konkluzji — ,psiecko” to znamie temporalnosci, tymczaso-
wosci zycia ludzi w XXI w. Podejscie bardzo wielu osob zaklada zycie



chwilg, niemyslenie o smierci, ktorej perspektywa jest dla nich kata-
strofy, albowiem wszystko, co posiadajg, to zycie tu — na ziemi.

Konkludujac - w swej galopujacej apostazji, wielu ludzi nie tylko za-
stapito psami swoje dzieci. To juz dos¢ powszechne w pokoleniu uro-
dzonym w latach 9o. Te zwierzeta to nie tylko zastepcze potomstwo
- to metafizyka. Godnosc¢ czlowieka dla wielu osob wyznacza to, czy
dbaja o zwierzeta. Zbiorki na schroniska i organizacje pomocowe dla
zwierzat regularnie cieszg sie ogromnymi wplatami, znacznie wyz-
szymi niz, przykltadowo, zbiorki na bezdomnych czy hospicja. Wielu
ludzi bardziej razi krzywda zwierzecia niz czlowieka. Ba, widok lezg-
cegow lachmanach bezdomnego u niejednego liberala moze wywota¢
mysl o brzmieniu ,pewnie chlal, zastuzyl sobie!”. No bo przeciez pies,
co jest prawda, nie ,zastuzyl sobie” na krzywde. Oczywiscie, krzyw-
dzenie zwierzat rowniez jest grzechem. Niemniej jednak skrajnym
nieuporzadkowaniem jest pomaganie w pierwszej kolejnosci zwie-
rzetom niz ludziom!

Do powyzszego nalezy doda¢ groteskowa praktyke wozenia psa
w wozku dla dziecka. Kaganiec? Utozsamia sie go z przemocg wobec
zwierzat. Smycz? Na wielu polskich osiedlach, a w lasach tym bar-
dziej (pomimo prawnego zakazu!) jest to standardowe wyposazenie
kieszeni spodni wlasciciela psa. I tu nalezy pochyli¢ sie nad realnym
problemem, ktory w ostatnich tygodniach ,wybil” na powierzchnie -
bezradnos¢ panstwa wobec agresji psow, ktore w pazdzierniku zabi-
ly dwoch mezcezyzn. 46-letni kierowca zagryziony w lesie przez psy
wypuszczone z pobliskiej posesji w woj. lubuskim?, co do ktorych to
psow zglaszano juz uprzednio, ze s3 niebezpieczne i agresywne, oraz
ze walesajg sie bez wlasciciela po okolicy, a nawet okaleczyly wcze-
$niej innego mezczyzne, odgryzajac mu uszy4 W woj. todzkim pod
bramga poses;ji (!) znaleziono zwloki 76-latka zagryzionego przez psy
3 https://www.pap.pl/aktualnosci/zielona-gora-zmarl-46-latek-pogryziony-przez-psy-
jest-prokuratorskie-sledztwo.
4 https://www.fakt.pl/wydarzenia/polska/zglosila-sie-kolejna-ofiara-psow-spod-zielo-

nej-gory-odgryzly-mu-uszy/hfynvcr.



z tejzes. Panstwo polskie wydaje sie¢ wobec zgloszen o agresywnych
psach bezradne. Odebrac agresywnego psa wcale nie jest latwo, jezeli
wlasciciel sie nad nim nie zneca. Bardzo latwo jest uzyskac wlasnos¢
nad psem rasy uznawanej za agresywne. Polskie prawo nie przewi-
duje rowniez obowigzku noszenia kaganca w miejscach publicznych,
a nawet nakladania smyczy. Przepisy mowig wylacznie o obowigzku
nadzoru nad psem lub zachowaniu srodkow ostroznosci, nie precy-
zujac ich jednak. Warto przy tym wspomnie¢, iz w Polsce dochodzi
do niemal 100 pogryzien przez psy dziennie (!), a eksperci bijg na
alarm co do nieskutecznosci przepisow w tym zakresie®. Wiekszos¢
ofiar stanowig natomiast dzieci w wieku 5-9 lat’. Ilos¢ psow w Polsce
wynosi ok. 8,4 miliona, a cztery na dziesie¢ gospodarstw domowych
posiadajg psa. [los¢ psow wzrosta miedzy 2019 a 2024 rokiem o 700
tysiecy (!), plasujac nasz kraj na 4 miejscu w Unii Europejskiej pod

katem liczby tych zwierzat®.

Jesli dolozymy do tego wskazywang przeze mnie ,obsesje”, niechec
wilascicieli do zakladania psom kagancow, legendarne cytaty ,moj
pies nie gryzie”, czy tez ,ludzie s3 bardziej niebezpieczni od psow”,
albo, co chyba najbardziej odrazajace, ,to wina dziecka, ze pies je po-
gryz}!”, obrazuje nam sie w sposob jednoznaczny, iz pies w istocie stat
sie ,zlotym cielcem”. Zwierzeciem metafizycznym, ktore spoteczen-
stwo liberalne rozeznalo jako idealnego towarzysza zycia. Wydaje sie,
iz batalie te zdecydowanie przegral kot domowy. Dostrzegalna jest
tez niechec spoleczenstwa do usypiania psow niebezpiecznych, ktore
juz kogos zaatakowaly. Kary orzekane wobec wlascicieli s rowniez
zdecydowanie za niskie. Warto w tym miejscu wspomnie¢ o sytuacji
z USA, w ktorej wlasciciele psow ktore zagryzly na ulicy starszego
mezczyzne zostali skazani na kary 18 i 15 lat pozbawienia wolnosci
5 https://lodz.se.pl/straszna-smierc-w-poddebicach-psy-zagryzly-mezczyzne-sledz-
two-prokuratury-aa-72ZL-Joy9-7Jaq.html.
6 https://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/9898018,pogryzienia-przez-psy-100-
dziennie-350-tys-rocznie-prawo-wymaga-zmian.html.
7 Tamze.

8 https://me-l.co/v2hrz2ay.
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przez sad w San Antonio, co w Polsce stanowi kare niewyobrazalnie
wysoka w stosunku do skali czynu®. Wydaje sie jednak, iz wobec oczy-
wistej bezczelnosci wlascicieli niebezpiecznych czworonogow, lekko-
myslnie otwierajacych na caly dzien bramy swoich posesji, czy to na
wsiach, czy w miastach, kary za takie postepowanie powinny by¢ za-
ostrzone. Rowniez dla dobra samych czworonogow - te bowiem moga
wybiec na ulice i wpas¢ pod kota samochodu.

Lekkomys$lnosc - jest to pojecie cechujgce zachowanie osob odpowie-
dzialnych za przytoczone powyzej $miertelne przypadki ugryzien.
Podobnie lekkomyslnoscig jest lekcewazenie zjawisk spotecznych

polegajacych na uczlowieczaniu zwierzat - te kazdorazowo wigza
sie bowiem z ponizeniem czlowieka. Teze o zlotym cielcu potwierdza

rowniez agresja srodowisk poddanych krytyce w niniejszym artyku-
le, ktorych przedstawiciele wobec argumentow swiadczacych o obse-
sji na punkcie psow i lekkomyslnosci w ich chowaniu, w odpowiedzi

twierdzg, ze strona ,konserwatywna” to zwolennicy co najmniej trzy-
mania psa na polmetrowym lancuchu i katowania go, czy tez uboju.
Po stokro¢ nie - jak wskazatem wyzej, znecanie sie nad zwierzeciem

jest grzechem i czynem po prostu nieuzasadnionym. Niemniej jed-
nak, w obecnym dyskursie ludzie sg sktonni traktowac kaganiec jako

forme przemocy nad zwierzeciem™. Co bedzie dalej?

Jest w tym rowniez sporo pychy. Jak wskazuje ekspert, trenerka psow
Aneta Awtoniuk w wywiadzie z Tok FM: ,ostatnio modna stata si¢ znow
samodzielna praca z psem w kierunku obrony. Ludzie, ktorzy majq jakies wy-
obrazenia na wlasny temat, kupujq sobie psy na ogot duze, z petng sekwencjg
towieckq. To ostatnie oznacza, Ze kazdy atak koriczy si¢ pogryzieniem, zabiciem
i ewentualnie zjedzeniem ofiary”".

9 https://www.youtube.com/watch?v=Zs39brpX3tc.

10 https://rzeszowwyborcza.pl/rzeszow/7,34962,24329949,dlaczego-wlasciwie-dreczy-
my-zwierzeta-bo-przeciez-psy-trzeba.html.

11 https://www.tokfm.pl/ludzie/psy-jak-bomby-z-opoznionym-zaplonem-narasta-fru-

stracja-i-w-koncu-wybucha
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Niczego nieswiadome zwierzeta staly sie elementem ,wojny kulturo-
wej”, a stosunek do nich jest kolejng z osi podziatu w spoleczenstwie.
Kiedys sprowadzalo sie to do, w zasadzie nieco smiesznych, apeli
o ,niestrzelanie w Sylwestra”. Dzis jest gorzej, albowiem dochodzi do
relatywizacji atakow psow na ludzi. Jak przytoczono - psy, ktore za-
gryzty 46-latka, uprzednio atakowatly juz ludzi. Czy naprawde da sie
wytlumaczyc zaniechania w tym zakresie w inny sposob niz w ten, ze
w Polsce psom po prostu wolno wiecej, a ludzie maja wobec nich nie-
uzasadniong stabosc i tolerancje? Przykladem jest tez wpuszczanie
psow do restauracji, z ktorym praktycznie nigdy nie wigze sie obo-
wigzek zalozenia kaganca. Wydaje sie, ze ostatnig ostojg ,normalno-
sci” w tym wzgledzie jest komunikacja zbiorowa, gdzie regulaminy
nakladaja na wlascicieli obowigzek trzymania psa na smyczy i w ka-

gancu.

Konkludujac nalezy zwroci¢ uwage na powigzanie psiej obsesji z kry-
zysem demograficznym oraz kryzysem relacji spotecznych w ogol-
nosci. Zrownujac posiadanie dziecka z posiadaniem psa, kierujac sie
liberalnym paradygmatem unikania wyrzeczen i trudnosci, ludzie
znacznie czesciej wybierac¢ beda posiadanie psa. Jesli znormalizuje-
my uzywanie wobec zwierzat stow charakterystycznych dla ludzi, jak
wychowanie” zamiast ,tresury”, ,umiera” zamiast ,zdycha” czy ,ad-
opcja’ zamiast ,przygarniecie”, to wylacznie poglebi sie ten problem
- zacierania, wbrew porzadkowi stworzenia, réznic miedzy natura
cztowieka a natura zwierzeta, w tym przypadku w szczegolnosci psa.

Powyzszy artykul znajdziesz rowniez tu:

https://pch24.pl/opinie/pies-zloty-cielec-liberalnego-spoleczen-
stwa, 695991

WROE
DO SPISU
TRESCI
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STANISEtAW BUKELOWICZ

LOGIKA REWOLUCIJI: ROK PIERWSZY,
WIECZNIE OD NOWA

Co laczy okrojony w polskiej szkole spis lektur z glowg Krzysztofa Ko-
lumba lezaca na bostonskim bruku? Na pierwszy rzut oka — nic. W isto-
cie rzeczy to jednak taki sam impuls, ktory w 1793 roku kazat jakobi-
nom rozbijac¢ krolewskie groby, dzis pcha ich ideowych spadkobiercow
do niszczenia przeszlosci. To pycha i slepe przeswiadczenie, Ze lepsza
przyszlos¢ mozna zbudowac dopiero wtedy, gdy doszczetnie zrowna sie

z ziemig wszystko, co bylo wczesniej.

KIEDY ZATRZYMANO ZEGAR

Juz raz historia miata wystartowa¢ na nowo. Jesienig 1793 roku re-
wolucyjny konwent we Francji uznal, ze swiat trwat dotad na prozno,
a wszystko, co wydarzylo sie wczesniej, nie ma zadnego znaczenia.
Nakazal wiec liczy¢ lata od samej rewolucji, jakby stwarzajac swiat ex
nihilo. Wrzesien 1792 roku ogloszono ,rokiem pierwszym”. Miesigc-
om nadano inne nazwy, a tydzien rozciggnieto do dziesieciu dni, zeby
w nowej rachubie czasu zabraklo miejsca na niedziele.

Po zmianie kalendarza rozpoczeto brutalng walke z materialnymi
przejawami religii. W listopadzie 1793 roku pod sklepieniem katedry
Notre Dame wywrotowcy tanczyli ku czci Rozumu. Z fasad stracano
figury, z wiez zdejmowano dzwony, a krzyze przetapiano. Najbardziej
wymowna byta jednak czystka w bazylice Saint-Denis. Tam, w gro-
bach krolow rewolucjonisci rozlupali trumny liczace sobie setki lat.
Wywlekli szczatki monarchow, cisneli je do wspolnego dotu i przy-
sypali wapnem. Nie zalezato im na zlocie. Chodzito o to, by Francja
obudzila sie w nowej rzeczywistosci, bez przodkow.

Jak zauwaza historyk sztuki Francois Souchal w ksigzce Wandalizm
rewolucji, obsesje rownosci za wszelkg cene rozszerzono nawet na za-
bytki. Irytujace staty sie iglice kosciolow wskazujace na niebo i swymi



rozmiarami razgce wzrok obywatela, niemoggcego tolerowac takiego
SWNYWYyZszania sie”.

Nie oszczedzono takze zywych. Juz we wrzesniu 1792 roku thum wdar}
sie do paryskich wiezien i w kilka dni wymordowal okolo tysigca
trzystu ludzi. Pdzniej w ruch poszla gilotyna. Pracowala nieustannie,
miarowo, niczym wytrawny rzemieslnik dumny ze swego fachu. Do
Wandei, gdzie chlopi ujeli sie za Bogiem i krolem, republika posta-
Ia ,kolumny piekielne”. Pod Nantes zas topita skazancow w nurtach
Loary, catymi barkami naraz. Dziesigtki tysiecy ludzi zginety tylko
dlatego, ze nie chcialy wyrzec sie wlasnej przeszlosci.

Prawdziwe zawolanie rewolucji nie brzmialo: ,wolnos¢, rownosc,
braterstwo”. Glosilo natomiast — ,wolnos¢, rownos¢, braterstwo albo
smierc”. A gilotyna byla najlepsza przyjaciotka rewolucjonisty.

CZYSTKI W MINISTERSTWIE

A jak przejawia sie ten jakobinski, rewolucyjny duch dzisiaj? Otoz
wspolczesni neojakobini nie proznujg. Nie majac gilotyny, stosuja
bardziej wyrafinowane metody, by zniszczy¢ tradycje. Jedng z nich
jest chocby... systematyczne okrajanie spisu lektur.

Podstawg prawng stalo sie podpisane 11 marca rozporzadzenie, ktore
wejdzie w zycie wraz z nowym rokiem szkolnym. Przesuwa ono ak-
cent z lektur obowigzkowych na uzupelniajgce. Lista tych pierwszych
topnieje, druga zas rosnie i otwiera si¢ na reportaz czy literature
wspolczesng, podczas gdy z dawnych dziet pozostajg jedynie frag-
menty. Nauczyciel ma odtad wybierac¢ swobodniej, a zestaw ksigzek
dostrajac do gustu i mozliwosci poszczegolnych klas. Brzmi to z po-
zoru rozsadnie, ale tak naprawde jest karygodne.

Wezmy na przyklad Pana Tadeusza. Epopeja, ktora cate pokolenia czy-
taty w calosci, od Inwokacji ,Litwo, Ojczyzno moja”, po koncert Jan-
kiela, zostaje ograniczona do materiatu czytanego na wyrywki. Z ob-
ligatoryjnych elementow utworu pozostaje wspomniany wstep i kilka
scen. Cala reszta zas przechodzi do sekcji nieobowigzkowe;j.



To tylko jeden z licznych przykladow modyfikacji na liscie lektur -
zmian zmierzajacych do wyplenienia tradycji i maksymalnego uprosz-
czenia kanonu. Zamiast pelnego poznawania dziedzictwa pisanego,
uczniowie — przyzwyczajeni do mediow spolecznosciowych - maja
otrzymac material latwy i niewymagajacy dtuzszego skupienia. W do-
bie TikToka odcina sie wiec uczniow od przeszltosci i ksztaltuje ,nowe-
go cztowieka”. To logiczny skutek metody neojakobinow zasiadajacych
wresorcie zwanym dla niepoznaki Ministerstwem Edukacji Narodowe;j.

SAD NAD ZYWYMI | UMARLYMI

Pokrewne zjawisko, rownie bliskie rewolucyjnemu szalenstwu, widac
takze na Zachodzie. W 2023 roku wydawnictwo Puffin oglosito ,po-
prawienie” ksigzki Roalda Dahla — zmarlego przed trzydziestu z gora
laty autora Charliego i fabryki czekolady czy Matyldy. Z ich kart zniknety
slowa ,gruby”, ,brzydki” i ,szalony”, a opisy bohaterow przykrojono
na miare tzw. dzisiejszej wrazliwosci.

Ofiarami padajg takze zyjacy tworcy. Przykladowo autorke cyklu
o Harrym Potterze, za jej poglady na ple¢ oblozono publiczng anate-
ma3. Odcieli sie od niej nawet aktorzy filmowi zawdzieczajacy stawe
ekranizacjom jej tworczosci. Doszlo nawet do tego, ze fani zaczeli
pali¢ ksigzki J.K. Rowling, a samo jej nazwisko stato sie w pewnych
kregach stowem zakazanym.

Z kolei Mel Gibson za swoje nieprawomyslne tyrady trafil na cala de-
kade na czarng liste, bez procesu i bez prawa do obrony. Nie da sie

wprawdzie obronic wszystkiego, co powiedziat. Chodzi o to, ze ukaral

go tlum, a nie sad. Pietno pariasa mialo by¢ juz dla niego niemozliwe

do zdjecia.

Przypadki Dahla, Rowling i Gibsona nie s3 bynajmniej odosobnione.
Metoda jest zawsze ta sama: nie obala sie argumentu, lecz usuwa czlo-
wieka. Nie odpowiada sie na stowo, lecz odbiera prawo do jego wypo-
wiedzenia. To sad, w ktorym oskarzenie wystarcza za dowod, wyrok
zapada przez aklamacje, a kara polega na catkowitym wykluczeniu
ze srodowiska.



ARGUMENT SItY ZAMIAST SItY ARGUMENTU
Niekiedy Rewolucja ucieka sie do nawet ostrzejszych dzialan.

I tak w 2020 roku w Kalifornii ttum obalil posag Junipera Serry,
osiemnastowiecznego franciszkanina, ktory zakladal tam pierw-
sze misje. Jego wizerunek plamiono, ciggnieto na linach, deptano
i opluwano. Atakowano takze pomniki Kolumba. Jedne potraktowa-
ne zostaly czerwong farbg, inne zerwano z cokolow przy uzyciu lin.
W Bostonie posagowi odkrywcy odcieto glowe, ktora o swicie lezata
na bruku obok cokotu. Z kolei w Richmond inny monument wielkiego
podroznika obalono, podpalono i wrzucono do jeziora.

W Bristolu natomiast thum stracit z cokolu pomnik Edwarda Colstona
- zasluzonego kupca i filantropa, cho¢ przy tym handlarza niewolni-
kami. Przeciggnat go ulicami i wrzucit do portowej wody.

Te gesty nie sg bynajmniej przypadkowe.

Sciecie.

Ogien.

Woda.

Po te same trzy zywioly siegala Wielka Rewolucja. Pod ostrzem gineli
ludzie, w plomieniach znikaly swiatynie, a pod Nantes republika to-
pita skazancow w rzece.

Dwa i potwieku pozniej rozgrywa sie podobny scenariusz, tyle ze tym
razem obiektem ataku sg symbole. Ttum, ktory topi Kolumba w jezio-
rze iScina jego glowe z brazu, robi to samo, co konwent czynit zywym

ludziom.

Historia nie powtarza si¢, lecz rymuje.



PYCHA, KTORA SADZI PRZESZtOSC

Za szalenstwem rewolucjonistow francuskich i metodg wspotcze-
snych neojakobinow stoi ta sama zgubna pycha czlowieka, ktory
uwaza sie za lepszego tylko dlatego, ze zyje dzis, a wobec przeszlosci
uzurpuje sobie prawo do bycia sedzig i katem naraz.

Dlatego warto pamietac o 14 lipca 1789 roku. Nie po to, by po raz ko-
lejny swietowac zdobycie Bastylii, w ktorej przebywalo woweczas tyl-
ko siedmiu wiezniow. Warto pamietac te date jako przestroge, dokad

prowadzi pokusa rozpoczynania swiata od nowa. Zegar bowiem la- S

. r . o e e . _ WRéc’
two jest zatrzymac. Znacznie trudniej jest go potem prawidlowo na DO SPISU
stawic¢ TRESCI

Powyzszy artykul znajdziesz rowniez tu:

https://pch24.pl/wiadomosci/logika-rewolucji-rok-pierwszy-wiecz-

nie-od-nowa,726217
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PIOTR RELICH

NIE UMRZEC.
KOLEJNY CEL DOLINY KRZEMOWE)J

Transhumanizm w pierwszej kolejnosci nie rodzi si¢ z marzenia o nad-
czlowieku, ale z osobistych dramatow, utraty wiary i odrzucenia Boga.
Nic nie pokazuje tego lepiej jak historia Bryana Johnsona, czlowieka,
ktory ,postanowil zy¢ wiecznie” i swoimi urojeniami zaraza dzisiaj

caly swiat.

Ludzkos¢ od zarania dziejow poszukiwala eliksiru dlugowiecznosci.
Czy to w formie kwiatu zycia, fontanny mlodosci czy ambrozji i nek-
taru, niemal wszystkie starozytne kultury utrwalily to najstarsze
marzenie czlowieka w mitach i legendach. Wspolczesnie podobne
pragnienia odzywajg za sprawg nowoczesnych technologii, oferujac
nadzieje, ze - w odroznieniu od naszych przodkow - dlugowiecznosc
jest juz na wyciagniecie reki.

Nie chodzi tu jednak o szalenie popularng dzis mode na tzw. zdrowy
tryb zycia. Silownia, dieta czy suplementacja majg oczywiscie nieba-
gatelny wplyw na nasze samopoczucie, ale mowimy tutaj dostownie
o probach zatrzymania biologicznego licznika. Nazywany anti-aging
lub biohacking, to miedzynarodowy trend zorientowany na wykorzy-
stanie najnowoczesniejszych osiggniec¢ nauki i techniki do powstrzy-
mywania procesu starzenia si¢ organizmu. Poki co, na podobne eks-
perymenty mogg sobie pozwoli¢ najbogatsi i najbardziej wplywowi
- wliczajgc w to nie tylko arystokracje Doliny Kremowej, ale i czolo-
wych politykow.

Nie jest tajemnica, ze zwlaszcza Wladimir Putin ma obsesje na punk-
cie przedluzania zycia, nie szczedzac pieniedzy na wielkie panstwo-
we projekty biomedyczne. Przykladowo, jeden z nich, kosztujacy
26 mld dolarow zaklada hodowanie w swiniach ludzkich tkanek dru-
kowanych w 3D, ktore nastepnie mozna przeszczepi¢ do chorego



czlowieka. Do 2030 r. Rosja chce posiada¢ technologie powstrzymu-
jaca proces starzenia komorek. Przedawkowywanie aspiryny przez
Donalda Trumpa aby miec ,przejrzystg, blekitng krew”, wyglada przy
tym jak dziecinna zabawa.

Wrocmy jednak za ocean, bo to tam anti-aging powoli, acz nieuchron-
nie wchodzi juz pod strzechy. Czolowym ,ewangelizatorem” nie-
$miertelnosci jest dzisiaj Bryan Johnson, biznesmen i influencer,
zalozyciel projektu Blueprint, ktdrego motto zyciowe brzmi ,nie
umieraj”. Johnson jest przekonany, ze moze zy¢ spokojnie ponad 150
lat (niekiedy mowi o 500) przy zachowaniu pelnej sprawnosci umystu
i ciala. Milioner sam uczynil sie przedmiotem eksperymentu, prze-
kraczajac granice tego, na co pozwala konwencjonalna nauka.

Mezczyzna codziennie poddaje sie rygorystycznej rutynie. Kazdego
dnia zazywa miedzy 50 a 150 roznych tabletek, dba o kondycje fi-
zyczng, stosuje nieprawdopodobng ilos¢ kremow, masci i zastrzykow
podskornych, przestrzega scislej diety i snu co do minuty. Stosuje
terapie tlenem hiperbarycznym i falami dzwiekowymi, poddaje sie
specjalnemu naswietlaniu, krioterapii czy elektrostymulacji miesni.
Od czasu do czasu przechodzi powazniejsze zabiegi jak przetaczanie
osocza czy modyfikacja genetyczna komorek miesniowych. Czasem
jego decyzje wydaja sie absurdalne, jak unikanie swiatta stonecznego
ze zbyt wysokim UV, a czasem wrecz zatrwazajace — kiedy przyjmuje
leki na obnizenie odpornosci, przepisywane pacjentom po przeszcze-
pach.

W efekcie 48-letni Johnson wyglada niemal jak 25 latek, a tempo sta-
rzenia spadto do 0,64-0,69, co oznacza, ze na kazde 12-miesiecy, jego

cialo starzeje sie o okoto 8 miesiecy. Jednak zeby dojs¢ do takiego po-
ziomu, cale zycie miliardera musi kreci¢ sie wokol... idei przedtuzania

zycia. Niejednemu takie podejscie moze wydac sie puste i pozbawio-
ne wiekszego sensu. Ukazuje wszystko co najgorsze w dzisiejszej kul-
turze narcyzmu i samouwielbienia, gdzie wyglad zewnetrzny i opinia

innych stanowi najwyzsze kryterium samooceny. Perspektywa zmie-
nia sie jednak, kiedy popatrzymy na caly problem oczami wiary.



ZAMIESZKAC Z SZATANEM

Motywacje Johnsona doskonale oddaje film dokumentalny z 2025 r.
pt. ,Don’t die: o cztowieku ktory postanowit zy¢ wiecznie”. Tworcy po-
kazuja nam nie tylko czlowieka sukcesu, maniaka czy tez ekscentryka,
ale przede wszystkim osobe, ktdra w swoim zyciu wiele przeszta. Od
trudnego dziecinstwa, naznaczonego nieobecnoscig ojca-narkoma-
na, sukcesy finansowe okupione depresja i myslami samobodjczymi,
az po kryzys wiary (wychowal sie we wspolnocie Mormonow) oraz
konflikty w malzenstwie.

Johnson w pewnym momencie postanowit sprzedac firme, rozwiesc¢
sie z zong i oficjalnie porzuci¢ mormonizm. Poczucie sensu w zyciu
zaczela mu zapewniac troska o zdrowie. Z kolei niezgoda na przemi-
janie i Smier¢ przerodzila sie w obsesje, ktora mogt realizowa¢ za po-
mocg znacznych srodkow finansowych. Z czasem swoja dzialalnosc¢
zaczgt traktowac¢ w kategoriach quasi-religijnych. Dzisiaj przekonu-
je, ze czyni to ,dla dobra ludzkosci”, zartobliwie mowi o sobie ,Jezus
zdrowia” oraz gromadzi wokot siebie spotecznos¢ o cechach kultu.
Jego dziatalnosc brzmi jak wyzwanie rzucone naturze i Bogu; jest jak
misja szalenca, ktory poszukuje niesmiertelnosci w rzeczach skon-
czonych.

Nic dziwnego, ze rodzina ,wyklela” Bryana, podobnie jak jego syna,
ktory rowniez porzucit wspolnote i przeprowadzit sie do ojca do Ka-
lifornii. 19-letni Talmage, zdaniem rodziny ,zamieszkatl z szatanem”.

Historia Johnsona, oprdocz buntu wobec Boga, pokazuje rowniez ko-
lejng skladowg transhumanizmu, jakg jest nienawis¢ wobec wlasnego
ciata. Cho¢ trudno szukac kogos bardziej zakochanego w sobie niz li-
der projektu Blueprint, jednoczesnie ta specyficzna milos¢ wyraza sie
poprzez nieustanng walke z wlasnym organizmem. Za najgrozniej-
szego wroga uznaje zas mozg, ktory bedac podatny na skoki hormo-
nalne i uzaleznienia, okazuje si¢ blednym przewodnikiem. Zamiast
jednak trenowac ten organ poprzez ¢wiczenia i asceze, postanawia go
»zhakowac”, cedujgc najwazniejsze zadania na algorytmy.



Algorytm ,potrafi zadbac¢ o mnie lepie, niz ja sam potrafie (...) umyst
jest martwy, nie mozemy mu ufac...oszukuje nas..” - przyznaje
w pewnym momencie Johnson, ktory sam mowi o sobie ,0kaz”, ,pro-
totyp”, tak jakby byl rzecza, tudziez przedmiotem eksperymentu.
Wszechobecnos¢ algorytmu posiada rowniez, wbrew pozorom, gle-
bokie znaczenie religijne. Jak przekonuje Jan Maciejewski, nawet
pozbawieni wiary wcigz mamy potrzebe, aby ktos zawsze nad nami
czuwal, opiekowal sie i trzymat reke na pulsie. Nic nie sprawdza sie
w tej roli lepiej niz program komputerowy monitorujacy kazde na-
sze zachowanie, sugerujacy podpowiedzi oraz mozliwos¢ dzielenia
sie swoja codziennoscig z caltym swiatem. Przeszkadza nam Bog, kto-
ry za bardzo ,ustawia”’ naszg rzeczywistos¢, ale nie mamy problemu
z algorytmem, kiedy podejmuje za nas decyzje w imie wielkiego ka-
pitatu.

WSPOLCZESNY WAMPIR

W tym miejscu robi sie naprawde mrocznie. Ot0z w pewnym momen-
cie Bryan zachwycil sie ideg przetaczania osocza, ktore ma zapewniac
mlodosc i klarownosc mysli. Im mlodsze tym lepiej. W zwigzku z tym
namowit do wspolpracy syna, ktory ochoczo zgodzit sie oddac ojcu
kilka litrow cennego plynu. ,To bedzie taki miedzypokoleniowy pro-
jekt” — oznajmit z radoscig chlopiec. W filmie pada sugestia, ze cala
Dolina Krzemowa przetacza osocze, ale tylko ,atencjusz Bryan” po-
stanowit podzieli¢ si¢ tag wiadomoscia z calym swiatem.

Sluchajac podobnych doniesien, jako zywo stajg nam przed oczami
historie o bladolicych wampirach, otumaniajacych swoje ofiary, by
nastepnie wyssac ich krew. Albo wiedzmy zjadajace dzieci zyskujac
w ten sposob wieczng mlodosc. Schemat jest stary jak swiat. Spo-
zywanie krwi — symbolu zycia, ma zapewnia¢ mlodos¢ i nieSmier-
telnos¢. Cho¢ nauka do dzisiaj nie potwierdza korzysci plynacych
z kuracji osoczem, miliarderzy z catego swiata wcigz upatruja w niej
eliksiru wiecznej mlodosci.

Z kolei samo zycie Bryana Johnsona wyglada niemal jak do b6lu zma-

terializowana wersja chrzescijanstwa. Mamy swoiste nawrocenie na



droge zdrowia i zycia, chrzest na zawsze zegnajacy ,starego czlowieka”,
ascetyczny tryb zycia, ktorego rytm wybija ,liturgia godzin” terapii
i kuracji, scisty post w charakterze surowej diety, niemal mnisze od-
osobnienie od swiata, nieustanne przebywanie w obecnosci sily wyz-
szej — chmury algorytmow, az w koncu suplementacje i zabiegi prze-
taczania krwi, niczym zyciodajny dar Komunii.

Problem w tym, ze te wszystkie wysitki kosztuja okolo 2 mln dola-
row rocznie. Tymczasem w Kosciele otrzymujemy taski catkowicie za
darmo.

W kwietniu br. lekarze zdiagnozowali o Bryana nieuleczalng chorobe
autoimmunologiczng zoladka. Biohacker odrzuca mozliwosc, aby jej
przyczyng byla zabawa w dlugowiecznos¢, cho¢ lekarze nigdy wcze-
$niej nie widzieli podobnego przypadku. Jeszcze na kilka dni przed
uslyszeniem diagnozy, Johnson ogtlosit sie ,najzdrowszym mezczy-
zng na swiecie”. Cho¢ influencer zapewnil o kontynuacji projektu,
jednoczesnie przyznal, iz...,mogl posungc¢ sie z tym calym przedtu-
zaniem zycia za daleko”.

Powyzszy artykul znajdziesz rowniez tu:

https://pch24.pl/opinie/nie-umrzec-kolejny-cel-doliny-krzemo-

wej,732284
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ANDRZEJ SOLAK

SWIETY MAKSYMILIAN MARIA KOLBE.
ANIOt W AUSCHWITZ

- Byl dla mnie jak aniol, ocieral zawsze moje 1zy... - wspominat Zygmunt
Gorson, polski Zyd ongis wieziony w obozie KL Auschwitz. Gorson trafil
do lagru wraz z najblizszymi, majac trzynascie lat. To tutaj Niemcy za-
bili mu rodzicow, dziadkow, trzy siostry. Z calej rodziny przezyl tylko
on jeden, aby dac swiadectwo prawdzie. Takze prawdzie o pewnym pol-
skim franciszkaninie, ktory w owej otchtani zla i okrucienstwa otoczyt

opieka zydowskie dziecko.

DWIE KORONY

Czterdziesci siedem lat wczesniej w Zdunskiej Woli, w 0wczesnym
Krolestwie Polskim wlaczonym do Imperium Rosyjskiego, przy-
szed! na swiat Rajmund Kolbe.

W mlodosci, wedle opinii matki, ,byt chfopcem bardzo zywym, bystrym,
troche tobuzowatym’, ale gdy trzeba takze postusznym, prawdziwg pod-
pora rodzicow we wszelkich pracach domowych. Otrzymal pobozne
wychowanie, wszak ojciec i matka nalezeli do Trzeciego Zakonu sw.
Franciszka. W pamieci rodzicow zachowatl si¢ pewien epizod z dzie-
cinstwa Rajmunda. Syn opowiedzial im, ogromnie poruszony, prze-
zyta wizje spotkania z Matka Boza, od ktorej dobrowolnie przyjal
dwie korony - bialg oznaczajaca, ze wytrwa w czystosci, oraz czerwo-
na zapowiadajgca meczenstwo.

Rajmund szybko odnalazl swe powolanie. Jako trzynastolatek wstapit
do Matego Seminarium Ojcow Franciszkanow we Lwowie. Trzy lata
pozniej, po rozpoczeciu nowicjatu, przybrat zakonne imie Maksy-
milian, potem, przy okazji slubow wieczystych uzupelnione jeszcze
o imie Maria. W 1912 roku rozpoczal studia w Krakowie, kontynu-
owane w Rzymie, zwienczone doktoratem z filozofii, nastepnie z teo-
logii.



CZARNE CHORAGWIE Z LUCYFEREM

W Rzymie Maksymilian zderzyl sie z ostrym antyklerykalizmem,
forsowanym przez loze masonskie Wielkiego Wschodu Wloch.
W owym czasie godnos¢ wielkiego mistrza tamtejszych ,farmazo-
now” pelnit Ernesto Nathan, naturalizowany we Wloszech angiel-
sko-niemiecki Zyd, ktory walke z Ko$ciolem uznatl za swe postan-
nictwo.

W pazdzierniku 1917 r. Maksymilian Maria Kolbe mial watpliwg
przyjemnosc oglada¢ w Rzymie halasliwe, agresywnie antykatolickie
manifestacje wolnomularzy, hucznie swietujacych dwustulecie za-
lozenia ich organizacji. Na czarnych chorggwiach masonow widniat
wizerunek Lucyfera, depczacego Michala Archaniola.

— Jatrzqce rece osmielaly si¢ wypisywac takie hasta jak: ,Szatan panowac bedzie
na Wzgorzu Watykariskim, a papiez bedzie mu stugqg” - wspominal swiety.

Kolbe byl wstrzasniety, jednakowoz nie zamierzal poprzesta¢ na wy-
razach oburzenia. Jeszcze w tym samym miesigcu, wraz z szescioma
klerykami z Miedzynarodowego Kolegium Franciszkanskiego ,Se-
raphicum”, powolal nowy ruch maryjny - Rycerstwo Niepokalanej
(Militia Immaculatae), do walki z ,sitami ciemnosci” zagrazajacymi
Kosciolowi. Rycerze mieli sie ,starac o nawrdcenie grzesznikow, heretykow,
schizmatykow, a najbardziej masonow, i o uswigcenie wszystkich pod opiekq i za
posrednictwem Najswigtszej Maryi Panny Niepokalanej”.

Zalozyciel ruchu zalecat: ,Niechaj kazdy z cztonkow i kazda z cztonkin Mili-
cji uwaznie, a gorqco, co dzier odmawia nasz akt strzelisty: »O Maryjo bez grze-
chu poczgta, modl sig za nami, ktorzy si¢ do Ciebie uciekamy, i za wszystkimi,
ktorzy si¢ do Ciebie nie uciekajg, a zwlaszcza za masonami«, bo masoni to nic in-
nego, jak tylko zorganizowana klika fanatycznych Zyddéw, dgzqcych nieopatrz-
nie do zniszczenia Kosciola katolickiego, ktoremu nam Bog Czlowiek zapewnil,
Ze bramy piekielne nie zwyciezg go”.

Maksymilian byl cztowiekiem czynu i walki. Zadanie powotanego
Rycerstwa przedstawial jako udzial w duchowej bitwie pod Bozymi



sztandarami: ,Rycerz, Milicja, walka: wojowniczo brzmigq te stowa, bo i ozna-
czajq wojng. Nie walke przy pomocy karabinow, kulomiotow, armat, samolotow,
trujgcych gazow, ale — prawdziwg walke. Jakaz jej taktyka? Przede wszystkim
modlitwa”.

WIELKIE DZIELA
Powracil do wolnej juz Polski w roku 1919 i od razu rzucil sie
W wir pracy. Z niespozyta energia realizowal wcigz nowe dziela.

Chyba najbardziej znaczace z nich to wzniesienie franciszkanskiego
klasztoru w Niepokalanowie, ktory w roku 1939 stal sie najliczniej-
szym konwentem katolickim na swiecie. To rowniez prowadzona
z rozmachem dziatalnos¢ wydawnicza - - na czele z pismami o cha-
rakterze religijno-spoteczno-polityczno-kulturalnym, ,Rycerzem
Niepokalanej” oraz ,Malym Dziennikiem”. Byly takze miesieczniki
dla dzieci, byt ,Biuletyn Misyjny” i ,Informator Rycerstwa Niepoka-
lanej”. Laczny naklad tych pism w roku 1939 siegnal pottora miliona
egzemplarzy!

Maksymilian, cho¢ posiadacz tytutéw naukowych z zakresu teologii
i filozofii, wykazywal tez ogromne zainteresowanie naukami sci-
stlymi. Studiowal matematyke, fizyke, chemie, biologie, astronomie.
Postep techniczny nie przerazal go, szukal mozliwosci wykorzysta-
nia jego potencjatu. Jeszcze na studiach opracowat projekt pojazdu
kosmicznego. W Niepokalanowie uruchomil elektrownie, zamierzat
ulokowa¢ tam rowniez lotnisko, siedzibe radia i telewizji. Wybuch
wojny pokrzyzowal wiekszos¢ z tych planow, choc¢ zdolano wyemi-
towac kilka probnych audycji radia SP3-RN (Stacja Polska 3 — Radio
Niepokalanow), z melodig piesni Po gorach, dolinach jako sygnatem wy-
wolawczym.

Niezwykle trafnie przewidziat koniecznos¢ tworzenia silnych me-
diow katolickich:

- Mozemy wybudowac¢ wiele kosciotow. Ale jesli nie bedziemy mieli
wlasnych mediow, te koscioty beda puste.



BtOGOStAWIONA GORA HIKOSAN
W roku 1930 zakon zatwierdzil Maksymilianowi projekt powola-
nia placowki misyjnej na Dalekim Wschodzie.

Udal sie tam niezwlocznie w towarzystwie kilku wspotbraci. Po pierw-
szym niepowodzeniu w chinskim Szanghaju, zostal serdecznie przy-
jety na Wyspach Japonskich. Rychlo rozpoczat tam wydawanie miej-
scowej edycji ,Rycerza Niepokalanej”, o nakladzie siegajagcym 60 000
egzemplarzy (z japonskimi redaktorami dogadywat sie znakomicie
- po lacinie). Najpowazniejszym przedsiewzieciem w Kraju Kwitnacej
Wisni bylo wzniesienie klasztoru franciszkanskiego — Ogrodu Niepo-
kalanej (Mugenzai no Sono) oraz seminarium duchownego w Naga-

saki.

Oczywistg lokalizacja klasztoru wydawatla sie zdominowana przez
katolikow dzielnica Urakami, chlubigca sie wspanialg katedra Niepo-
kalanego Poczecia Najswietszej Marii Panny. Tymczasem Maksymi-
lian zaskoczyl wszystkich, nakazujac, by konwent wznies¢ na drugim
koncu miasta, na stoku gory Hikosan.

Czternascie lat pozniej, 9 sierpnia 1945 roku, dokladnie nad katolic-
kg dzielnicg Urakami eksploduje bomba atomowa, zrzucona przez
Amerykanow. Szatanski ,blask tysigca storic” spopieli dzielnice wraz
z mieszkancami, zrujnuje doszczetnie katedre (cho¢ w jej ruinach
przetrwa, w sposob po ludzku niewytlumaczalny, drewniany posag
Maryi, odtad zwany Postnuklearng Madonng). Z ogniowej burzy ocale-
je klasztor zbudowany przez Maksymiliana. Gora Hikosan oslonita

konwent przed fala uderzeniowg i promieniowaniem cieplnym.

O NAWROCENIE ZYDOW

Po piecioletnim pobycie w Azji Maksymilian powrocit do ojczyzny.
A Polska okresu miedzywojennego, budujaca swa panstwowosc po
dlugim okresie niewoli, gnebiona skutkami niedawnych dziatan
wojennych oraz biezacymi nastepstwami swiatowego kryzysu go-
spodarczego, borykala sie z wieloma problemami.



Pelno bylo konfliktow spolecznych, politycznych i narodowoscio-
wych. Byly takze spory polsko-zydowskie. Trwala zawzieta, a niekie-
dy brutalna walka o swoje miejsce na ziemi; o dominacje — w polityce,
gospodarce, handlu, oswiacie. Nikt uczciwy nie moze zaprzeczyc, ze
wzajemne kontakty Polakéw i Zyddw, ich codzienne sgsiedztwo mie-
waly rozne, niekiedy skrajnie odmienne nastepstwa w rozmaitych
okolicznosciach. Byly wiec przejawy zyczliwosci, pomocy sgsiedzkiej,
a co najmniej zaciekawienia odmiennoscig drugiej strony. Wystepo-
waly takze obojetnos¢, nieufnos¢ i podejrzliwosc. Zdarzaly sie wresz-
cie akty wrogosci, a nawet przypadki przemocy z jednej i drugiej stro-
ny (cho¢ skala takich zjawisk zostata poteznie zmitologizowana).

Trudno tu generalizowa¢, bo przeciez wielu Zydéw okazalo sig lojal-
nymi obywatelami Rzeczypospolitej. Ale rownoczesnie szerokie rze-
sze ich ziomkow nie utozsamiaty sie z panstwem polskim (co dobitnie
potwierdzi ich postawa we wrzesniu 1939 roku). Kregi ekstremalne
zaangazowaly sie w dziatalnos¢ konspiracji komunistycznej, dazacej
do zniszczenia naszej panstwowosci.

Maksymilian Maria Kolbe, pamietajac co widzial w Rzymie w roku
1917, niestrudzenie prowadzil swa antymasonska krucjate modlitew-
ng. Dostrzegal takze zagrozenie ze strony Zydow:

,Zydostwo szkodzilo i szkodzi nam na kazdym kroku, wzera si¢ jak rak w ciato
narodu, szerzy przekupstwo i zepsucie wsrod dorostych, a rozpuste i bezboznic-
two wsrod mtodziezy, wydziera nam handel, przemyst, rzemiosto, a nawet zie-
mig”.

Maksymilian zawsze zywo reagowal na ataki wymierzone w Kosciol.
Nigdy nie chowal glowy w piasek, takze w obliczu antychrzescijan-
skich wystapien Zydow. ,W Talmudzie nazywajq owi rabini chrzescijan bat-
wochwalcami, gorszymi od Turkow, mezobdjcami, rozpustnikami, nieczystymi,
gnojem, zwierzetami w ludzkiej postaci, gorszymi od zwierzqt, synami diabla
[-..] ksigge [...] dyszqcq nienawiscig ku Chrystusowi Panu i chrzescijanom wtta-
cza sig w glowy, Ze to ksigga swigta, wazniejsza od Pisma Swigtego [...]” - pisat



z wyrazistoscig, ktora zawstydzac¢ musi dzisiejszych, ugrzecznionych
hierarchow Kosciota.

Maksymilian stwierdzal tez jednak: ,Ani przecietny Zyd, ani rabin nie
ma zazwyczaj pojecia o religii Chrystusowej, karmiony jedynie nienawiscig ku
swemu Odkupicielowi, zakopany w sprawach doczesnych, gonigcy za zlotem
i wladzq, nie przypuszcza nawet, ile pokoju i szczescia daje jeszcze na tej ziemi
wierna, gorliwa i wspaniatomyslna mitosc UkrzyZzowanego, jak ono przewyzsza
wszystkie ,szczgscia” zmystowe, czy umystowe, ktore daje ngdzny swiat. |[...] Pa-
migtajmy, Ze za kazdego, bez wzgledu na roznicg narodowosci, umart Pan Jezus.
1 ze kazdy, a wigc i kazdy Zyd, jest niewdzigcznym, ale jednak dzieckiem naszej
Matki w niebie’.

Zwalczajac religijne bledy zydowskich innowiercow Maksymilian
kochat ich jako bliznich, jako dzieci Boze. Chcial ratunku ich dusz,
ich nawrocenia, prowadzonego ,w sposob roztropny, doprawdy bardzo
roztropny’. Stanowczo odzegnywat sie od przemocy, ostrzegal przed
nienawiscig, zalecajac rozwage i umiarkowanie:

,Mowigc o Zydach bardzo bym uwazat na to, zeby czasem nie wzbudzic, albo nie
poglebic nienawisci do nich w czytelnikach i tak juz nastrojonych do nich czasem
nawet wrogo. Na ogot wigcej bym sig starat o rozwoj polskiego handlu i przemy-
stu niz pigtnowat Zydow. Oczywiscie zdarzajq sig i wypadki zlej woli z ich strony,
kiedy to trzeba bedzie wystqpic energiczniej, nie zapominajqc, jednak o tym, ze
naszym pierwszorzednym celem jest zawsze nawrocenie i uswigcenie dusz, czyli
zdobycie ich dla Niepokalanej, mitos¢ ku wszelkim duszom, nawet Zydéw i ma-
sonow i heretykow...”.

DZIEN WYBORU

Po napasci Niemiec na Polske we wrzesniu 1939 r., okupanci aresz-
towali ojca Maksymiliana. Przez blisko trzy miesigce wieziono go
w obozach w Lambinowicach, Gebicach i Ostrzechowie. Zwolniony,
powrocil do Niepokalanowa.

Rychto siedziba konwentu stala sie preznie dzialajacym osrod-
kiem pomocowym, dajac schronienie miedzy innymi tysigcom



Wielkopolan wypedzonych przez Niemcow z ojcowizny. Spieszac tu-
laczom na ratunek Maksymilian nie stosowatl zadnych kryteriow na-
rodowosciowych ani religijnych - pod jego opieka znalazlo sie takze
1500 Zydoéw.

Aresztowany powtornie w lutym 1941 r., przetrzymywany na war-
szawskim Pawiaku, zostal wystany do obozu koncentracyjnego w Au-
schwitz (Oswiecimiu), gdzie oznaczono go numerem 16670. Przy-
dzielony do komanda ,Babice”, pracowal przy wyrebie lasu, znoszac
codziennie katorzniczy wysitek, gtod i bestialstwo straznikow.

W lipcu 1941 r. zastepca komendanta obozu, SS-Haupsturmfiihrer
(kapitan SS) Karl Fritzsch, skazal dziesieciu wiezniow na powolng
$mier¢ w bunkrze glodowym. Jeden z nieszczesnikow, wiezien nr
5659 Franciszek Gajowniczek, jeknat z zalu za zong i dzie¢mi...
Wowczas dobrowolnie wystapit wiezien nr 16670. Jeden ze swiadkow,
Michat Micherdzinski, tak zapamietal rozmowe Maksymiliana
z niemieckim oficerem. Niemiec zapytak:

— Czego chce ta polska swinia?

Zaczeli szukac ttumacza, ale okazato sig, Ze ttumacz jest zbgdny. Ojciec Maksy-
milian w postawie na bacznosc odpowiedziat spokojnie po niemiecku:

— Chcg umrzec za niego.

I wskazat lewq rekq stojgcego obok Gajowniczka. Padto kolejne pytanie:

— Kim jestes ?

— Jestem polskim ksigdzem katolickim.

Ojciec Maksymilian, mimo iz wiedzial, jak Niemcy traktujq polskich ksigZy, nie

bat si¢ przyznac do swego kaplatistwa. Panowata wtedy nieznosna cisza. Kazda
sekunda wydawata si¢ trwac wieki. Wreszcie stato sig cos, czego do dzisiaj nie



mogq zrozumiec ani Niemcy, ani wigzniowie. Kapitan SS, ktory zawsze zwracat
sig do wigZniow przez wulgarne ,ty”, zwrdcit sig do o. Maksymiliana per ,pan’:

— Dlaczego chce pan umrzec za niego ?
Ojciec Maksymilian odpowiedziat:

— On ma Zong i dzieci.

Po chwili esesman odpowiedziat:

— Dobrze.

Ocalony Gajowniczek relacjonowal po latach: ,Wyciggneli mnie z tej dzie-
sigtki. Mingtem Ojca Maksymiliana, ktory tam, w tym szeregu zostat, na moim
miejscu. Nic do siebie nie powiedzielisSmy, nawet nie mogtem powiedziec: — Dzig-
kuje”.

DWANASCIE DNI GOLGOTY
Maksymiliana oraz dziewieciu innych skazancow umieszczono
nagich w bunkrze glodowym (blok 11).

Pracujacy w okolicy wiezniowie wspominali, ze niektorzy skazani,
ogarnieci rozpacza, zrazu glosno bluznili przeciw Bogu; jednakze
pod wplywem ojca Kolbego zmienili swg postawe. Odtad z bunkra do-
biegaly tylko wspolnie odmawiana modlitwa rézancowa i piesni ma-
ryjne. Po dwunastu dniach zylo juz tylko czterech skazanych, wsrod
nich Maksymilian. Niemiecki kryminalista Bock dobil ich zastrzy-
kiem fenolu.

Maksymilian Maria Kolbe zginal meczenska $mierciag w dniu 14
sierpnia 1941 roku, w wigilie uroczystosci Wniebowziecia Naj-
swietszej Maryi Panny.

Franciszek Gajowniczek przezy! oboz. Po wojnie przyjechal odwie-
dzi¢ miejsce swej niedoli. Pokazano mu bunkier, w ktérym cierpiat



ostatnie katusze jego wybawiciel. Na scianie Gajowniczek odkryt wy-
drapany paznokciami krzyz.

PRZYJACIELE | WROGOWIE

Maksymilian Maria Kolbe zostal beatyfikowany jako wyznawca
w roku 1971, zas jedenascie lat pdzniej kanonizowany jako me-
czennik.

— Swiatu [...] potrzeba Bozych szalericow, ktdrzy bedq szli przez ziemig, jak
Chrystus, jak Wojciech, Stanistaw czy Maksymilian Maria Kolbe [...], ktorzy
bedg mieli odwage mitowac i nie cofng si¢ przed zadnq ofiarqg — rzekl o nim
papiez sw. Jan Pawel II.

Bezkompromisowos¢ swietego do dzis pozostaje solg w oku wielu
wrogow Kosciota.

- Ojciec Kolbe byt nacjonalistq o wielkiej Zarliwosci. Jego sprzeciw wobec na-
zizmu byt typu nacjonalistycznego, a nie moralnego — gromit ,niesluszne”
poglady wieznia nr 16670 Zyd Elie Wiesel.

— Kolbe byt rowniez w jakiejs mierze tworcq ,Rycerza Niepokalanej” i ,Matego
Dziennika”, a wigc pism, ktore symbolizujq ciemny i obskurancki nurt polskiego
katolicyzmu, pism prymitywnych, krzewiqgcych religijng nietolerancje i etniczng
nienawis¢ — wybrzydzat ,tolerancyjnie” inny esteta, Zyd Adam Mich-
nik.

Nad rzekomym ,antysemityzmem” meczennika biadali zgodnym
chorem tak ,$wiatli” osobnicy, jak minister komunistycznego rzadu
PRL Zyd Jerzy Urban, czy mistrz masonskiej lozy ,Kopernik” Jan Jo-
zef LipsKi (ten ostatni na famach tytularnie katolickiego ,Tygodnika
Powszechnego”...). Znaczace, ze wsrod osobnikow gorliwie rozlicza-
jacych zyciorys wieznia nr 16670 znalazta sie pokazna grupa dzienni-
karzy... niemieckich (!!!).



Takie i podobne enuncjacje zawodowych tropicieli ,antysemityzmu”
zderzaly sie ze swiadectwami ludzi, ktorych los postawil na drodze
$wietego; takze Zydow.

Cytowany na wstepie Zygmunt Gorson, co jako bezradny dzieciak
znalazl sie w Auschwitz, tak wspominat polskiego duchownego:

— Byt dla mnie jak aniol, i jak matka bierze swe piskleta pod skrzydta, tak on
mnie wzigt w ramiona. Ocierat zawsze moje {zy. Od tego momentu wierzg o wie-
le bardziej w Boga, poniewaz od czasu, kiedy zmarli moi rodzice, pytatem siebie
nieustannie: ,,Gdzie jest Bog?”. I stracitem wiare. Kolbe mi jg przywrdcit! On
wiedzial, Ze bytem Zydem, lecz to nie stanowilo roznicy. Jego serce nie czynito
rozroznienia migdzy osobami i nie miato dla niego znaczenia to, czy sq Zydami,
katolikami lub z jeszcze innych religii: on kochat wszystkich i dawat mitosc, nic
innego jak mitosc.

Profesor Eugene Zolli, Wielki Rabin Rzymu, ktory doznat taski na-
wrocenia na katolicyzm, stwierdzik:

— Jesli bytbym zdolny napisac ksigzke o Maksymilianie Kolbe — nie jestem tego
godny, inaczej Opatrznosc databy mi zdolnosc uczynienia tego — zatytutowat
bym jg:,,Ojciec Maksymilian Kolbe, zmarly w imig mitosci”.

CZAS DROGI
— Co chwila bqdz lepszy. Teraz czas drogi — nauczal sw. Maksymi-
lian.

Zyjemy w czasach, kiedy ogarnieci pychg ,teologowie” uznaja sie za
madrzejszych od Pana Boga. Skwapliwie przypochlebiajac sie obo-
wigzujacym modom, w imie ,politycznej poprawnosci” przystepuja
do ,poprawiania” zapisow Ewangelii, katechizmu i nauczania Ojcow
Kosciola, do swoistej lustracji biogramow swietych. Miernoty, ktore
nigdy nie podejmowaty wyborow w obliczu bunkra glodowego i za-
strzyku fenolu, rwa sie do rozliczania meczennikéw. Swiety Maksy-
milian precyzyjnie wskazal na zrodta takich pogubien:



— Szatani sq lepszymi teologami niz my. A jednak, chociaz w rzeczach BoZych
niejedno mogq wiecej wiedziec — sq szatanami. Jest to wiedza, ktdra nic nie po-

moze.

Zas tym wszystkim, ktorzy upadli na duchu, tym z nas, ktorzy ogar-
nieci przerazeniem i brakiem nadziei rozgladaja sie po otaczajacym
nas zewszad swiecie ruin, Aniot z Auschwitz zostawit stowa otuchy:

— Wiszystko sig skoriczy, wigc i cierpienia sig¢ skoticzq. Droga chwaly to droga WROC
DO SPISU

krzyza. Matka Najswietsza z nami, Ona nam zawsze pomaga. TRESCI

Powyzszy artykul znajdziesz rowniez tu:

https://pch24.pl/wiadomosci/swiety-maksymilian-maria-kolbe-a-
niol-w-auschwitz,730025
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FILIP OBARA

CZY POLACY WIEDZA, W CO WIERZA?

Jestem przekonany (cho¢ nie mam na to dowodu), ze gdyby stanac
w niedziele pod kosciotami i zapytac¢ Polakow o definicje wiary katolic-
kiej, to 90 procent z nas nie bylaby w stanie udzieli¢ szybkiej, krotkiej

i poprawnej odpowiedzi...

Oczywiscie cieszylbym sie, gdybym sie mylil, ale gdy spojrzymy na
kwestie wiary w calej jej komplementarnosci, a wiec na to, czym ona
jest i czego od nas wymaga, to obawiam sie, Ze moj pesymizm znala-
zlby pewne oparcie w faktach.

Dlaczego jest to wazne? Nie tylko ze wzgledu na jakos¢ naszej reli-
gijnosci, ale takze ze wzgledu na spory, jakie prowadzimy. Nie jest
przeciez tajemnicg, ze jako Polacy uwielbiamy kloci¢ sie o polityke
i o religie. Tymczasem iluz z tych sporow mozna by unikna¢, gdyby-
$my przynajmniej dysponowali wspolnym rozumieniem zagadnien,
ktore nas roznisj...

CZY WIEMY JAK WIERZA POLACY?

Szukajac odpowiedzi na pytanie o wiare Polakow, wypada zapy-
tac, czy dysponujemy jakimikolwiek badaniami na ten temat? Otoz,
okazuje sie, ze jest problem, bo dostepne badania dotycza raczej ze-
wnetrznych praktyk religijnych niz rozumienia zagadnien teologicz-
nych i okoto-teologicznych.

Badanie CBOS ,Religijnos¢ Polakow w ostatnich dziesiecioleciach”
nastrecza problem metodologiczny. Pytania dotyczg deklaracji na
temat wlasnej religijnosci (czy ktos uwaza sie za np. ,gleboko wierzg-
cego”), a nie obiektywnych czynnikow wynikajacych z doktryny Ko-
Sciota. Poza tym jest mowa o zewnetrznych praktykach (czestotliwos¢
chodzenia na Mszeg), a nie o znajomosci prawd i zasad wiary (ktora
jest niezbedna do wiasciwej praktyki religijnej).



Podobnie sprawa wyglada w przypadku corocznych raportow In-
stytutu Statystyki Kosciola Katolickiego. Uwzgledniajg one liczby
dotyczace szafowanych sakramentow czy powotlan, ale nie siegaja
do samej kwestii wyznawanej wiary, nie daja zadnych danych, na
podstawie ktorych moglibysmy zweryfikowac czy katolicy sga zgodni
z wlasng wiarg ani nawet czy ja znaja.

Polska mlodziez zostala uwzgledniona w miedzynarodowym bada-
niu prowadzonym przez amerykanskie Pew Research Center. Wyka-
zalo ono masowy odplyw od kosciotéw i ogromny rozdzwiek w ob-
szarze praktyk religijnych pomiedzy grupa ponizej 40 roku zycia,
a osobami starszymi. Z tym, ze to badanie rowniez nie obejmowato

samej tresci wiary.

Latwiej jest mowic o sytuacji w Stanach Zjednoczonych, gdzie rozma-
ite instytuty wrecz lubuja sie w mnozeniu wnikliwych badan spotecz-
nych. Jedno z takich badan przeprowadzilo wlasnie wspomniane Pew
Research Center (What Americans Know About Religion — Co Amerykanie
wiedzq na temat religii).

Wiekszosc¢ pytan dotyczy Biblii i roznych elementow chrzescijanstwa,
w tym nauki o Najswietszym Sakramencie. W dalszej kolejnosci ba-
dajacy pytaja o judaizm i inne religie. Mozna by odnies¢ wrazenie
sondaz mowi zbyt ogolnie o religiach, a nie o tym, czy wyznawcy ro-
zumieja wlasng wiare — niemniej pytania sg na takim poziomie ogol-
nosci, ze posiadajacy przecietng znajomosc katechizmu katolik powi-
nien rozumie¢ na tym poziomie nie tylko wlasng religie, ale i bledy
religii falszywych, takie jak protestancka zasada sola fide, dlatego

uznaje badanie za w jakiejs mierze miarodajne.

I co sie okazuje? Ano, okazuje si¢, ze w ilosci poprawnych odpowiedzi
(na 32 dwa pytania) katolicy bynajmniej nie przoduja w zestawieniu,
a wyprzedzaja ich zydzi (20,5), mormoni (20,3) i protestanci ewan-
geliccy (17,6). Katolicy uzyskali wynik 16 poprawnych odpowiedzi,
wyprzedzajac o zaledwie dwie dziesigte punktu procentowego nie-
jednorodng mase protestantow roznych denominacji. Co ciekawe,



najlepszy wynik ze wszystkich uzyskata kategoria respondentow
okreslajacych sie jako... ateisci/agnostycy (20,9).

CO TO ZNACZY WIERZYC?

Ale nie o cyfry przeciez nam chodzi. I nie o wiedze stricte podrecz-
nikowa, ale o rozumienie. Dlatego najpierw musimy okresli¢, czym
w ogole jest wiara i co to znaczy, ze wierzymy. Tu wracamy do mo-
mentu abstrakcyjnego (moze ktos by to zrobit?) zaczepienia przeciet-

nego Polaka pod kosciotem...

Na pytanie o to, czym jest wiara i co to znaczy wierzy¢, odpowiedz,
ktorej udzieliliby nasi przodkowie, mogtaby brzmiec¢ réznie (wyrazo-
na z pamieci albo wlasnymi stowami), jednak zawsze sprowadzalby sie
do nastepujacej tresci: wiara to cnota nadprzyrodzona (wlana, a wiec
niepochodzaca z wnetrza czlowieka), dzieki ktorej przyjmujemy rozu-
mem to, co Pan Bog objawit i przez Koscidt Swiety do wierzenia podat.

Definicja niby prosta i oczywista, ale czy na pewno? Rozbijmy ja na cze-
Sci pierwsze. Wiara jest cnotg. Cnota jest terminem zaczerpnietym z sa-
mej obserwacji ludzkiej natury i oznacza sprawnos¢ moralng (zdolnos¢
do dobrych uczynkow, ktora dzieki nawykowi weszta nam w krew). Za-
wdzieczamy go greckim filozofom, od ktdrych przejelo go chrzescijan-
stwo. Kto dzis ma pojecie czym jest cnota i ze jest to kluczowy termin
dla naszego zycia religijnego, moralnego, politycznego, spolecznego
i wychowawczego? Kto rozumie znaczenie poszczegolnych cnot? I kto

rozumie - roznice pomiedzy cnotg naturalng a nadnaturalna...

...czyli, cnotg nadprzyrodzong. Zyjemy w $wiecie, w ktérym nadprzy-
rodzonos¢ zostala juz dawno wyparta przez masonski naturalizm
(w praktyce zrealizowane hasto zredukowania religijnosci do kosciel-
nej kruchty, a usuniecie jej z zycia publicznego, ze szkolnictwa itd.),
wiec nawet jezeli rozumiemy, ze nadprzyrodzone jest to, co pocho-
dzi od Boga, to i tak nasze glebsze rozumienie roznic oraz zalezno-
sci pomiedzy taskg a naturg, bedzie pozostawialo wiele do zyczenia.
W aspekcie eklezjologicznym zwrocit na to uwage kard. Ratzinger
w swoim Raporcie o stanie wiary. Wskazal mianowicie, ze powaznym



zrodlem kryzysu jest to, ze przecietny katolik nie zauwaza juz, ze rze-
czywistosc koscielna faktycznie zaczyna sie od Chrystusa, postrzega
Kosciodt jako dzielo ludzkie — w kategoriach bardziej socjologicznych
niz nadprzyrodzonych.

Kolejny punkt: akt rozumu. Czy wiara jest aktem rozumu czy aktem
woli? Jak jedna wladza duszy zalezy od drugiej? I w ogole jaka wia-
dza duszy?! Przeciez jako dzieci na lekcjach biologii uczymy sie, ze
to mozg (a nie rozum jako wladza niematerialnej czesci naszej natu-
ry) odpowiada za myslenie. Czy wiara nie jest zatem jakiegos rodzaju
przezyciem albo uczuciem? Ilez nieporozumien praktycznych stad ply-
nie, gdy zaczynamy twierdzi¢, ze przezywanie wiary polega na ja-
kiegos rodzaju wewnetrznych czy wspolnotowych doswiadczeniach,
a nie na postuszeristwie rozumu i woli wobec objawiajacego sie Boga...

I kolejno dalej: kim jest Bdg i czym jest Kosciol. Mamy wiec pytania teo-
logiczne i eklezjologiczne, ktorych nawet nie bede zadawal, bo jest ich
zbyt duzo.

DRZEWO WIARY...

Przejdzmy do konkretow, bo wazna jest nie tylko definicja, ale przede
wszystkim obraz $wiata, jaki za nig stoi, bo od niego zalezg nasze wy-
bory moralne i relacje z bliznimi.

Gdybysmy chcieli rozrysowac to w formie rozrastajgcego sie drzewa,
to od pnia (jakim jest samo rozumienie wiary) musielibysmy wypro-
wadzic szereg korzeni, a potem galezi, gdzie te pierwsze odpowiada-
lyby naszym pojeciom bazowym, a te drugie - wnioskom, jakie wy-
ciagamy z wyznawanej wiary i katolickiej wizji swiata, postrzegajac
przez ich pryzmat konkretne sprawy. O pniu pisalem juz wyzej, teraz
korzenie i gatezie.

KORZENIE

Chociaz wiara jest cnotg wlang, a wiec w swojej istocie catkowicie nie-
zalezng od nas (my mamy jg jedynie przyjac w catosci i niewybiorczo),
to jednak w rozumieniu poszczegolnych prawd silg rzeczy kierujemy



sie tym, co nas uksztaltowato. Cztowiekowi, ktory miat dobrego ojca,
latwiej bedzie odnalez¢ sie w prawdzie, ze Bog jest naszym ojcem, zas
czlowiek, ktory mial toksycznego i emocjonalnie nieobecnego (albo
niestabilnego) ojca, bedzie miat klopot.

Ostatnio popularny w sporach jest problem postuszenstwa i autory-
tetu papieza. ROwniez w tym punkcie nasze poglady czysto naturalne
rzutuja na rozumienie spraw koscielnych. Nie rozumiejgc, czym s3
prawo (temu zagadnieniu poswiecony byl moj poprzedni tekst, kom-
plementarny wobec niniejszego — Cywilizacja trwa tam, gdzie ludzie prze-

chodzq na czerwonym swietle), sprawiedliwos¢ i wladza, nie sposob wy-

ksztalci¢ wlasciwych poje¢ rowniez na gruncie religijnym. JesteSmy
wszyscy skazeni przez bledy etatyzmu i pozytywizmu prawnego, skad
biora sie falszywe wyobrazenia - rzutujace na nasze pojecia religijne.

Ma to swoje konkretne konsekwencje. Papiez nie jest wladcg absolut-
nym w tym znaczeniu, Ze ma nieograniczong wladze nad depozytem
wiary i moze go zmieniac. Dlatego posluszenstwo wobec papieza jest
zawsze warunkowe (czyli: o ile jego wola jest zgodna z naukg Pana
Jezusa i Kosciota), podobnie jak postuszenstwo wobec prawa (prawo
panstwowe o tyle jest legalne, o ile jest sprawiedliwe i zgodne z pra-
wem naturalnym). Musimy znac nauke Kosciota, tak jak musimy zna¢
prawo, zeby oceni¢, czy w danej sprawie sumienie zobowigzuje nas do
podazania za wolg papieza czy rzadu.

Spieramy sie na wiele innych kwestii: kiedy papiez jest nieomylny;
co to znaczy, ze przez biskupéw dziata Duch Swiety; co to znaczy, ze
wszelka wladza pochodzi od Boga; jaki ma by¢ chrzescijanin - czy ma
by¢ frajerem, ktory ,nadstawia drugi policzek” (jeden z najbardziej
zmanipulowanych cytatow z Nowego Testamentu), czy tez Zolnie-
rzem Chrystusa, ktory walczy ze zlem, uzywajac rowniez srodkow
ludzkich itd. itp. We wszystkich tych kwestiach wlaczajg sie nasze
przekonania bazowe i mozemy nawet nie miec pojecia, ze istota sporu
nie jest nawet religijna, teologiczna - ale rozbija sie wlasnie o te bledy
w przekonaniach czysto naturalnych.
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GALEZIE

Jezeli mowimy o rozumieniu swiata, to jako katolicy przyjmujemy za
Arystotelesem podstawowy fakt: rozum ludzki jest zdolny do obiek-
tywnego poznania. Skoro jestesmy dzie¢mi Boga, ktory stworzyl
swiat i przyjaciotmi Chrystusa, ktory go odkupil, to nie mozemy bia-
dzi¢ w kwestiach poznawczych czy antropologicznych. Naszg rozum-
ng dusze stworzy! ten sam Bog, ktory dal nam objawienie. Dlatego
kwestia naszych pogladow na nature ludzka i zwigzane z nig kwestie
moralne, a nawet spoleczne i polityczne, nie jest catkowicie dowolna.

Chociaz w sensie scistym mamy przyjmowac tylko prawdy wiary
i moralnos$ci zawarte w Tradycji, Piémie Swietym i uroczystym Ma-
gisterium, to jednak z objawienia i z samego faktu istnienia porzadku
i prawa naturalnego ptyna okreslone wnioski.

Szereg kwestii, o ktore sie spieramy, w ogole nie podlega dyskusiji.
Nikt, nigdy i na zadnych warunkach nie ma prawa zabic dziecka nie-
narodzonego. To jest prawo naturalne i to jest prawo Boze pozytywne,
wyrazone w Dekalogu. To nie jest kwestia, ktora moze byc materig de-
mokratycznego glosowania i dlatego kazdy polityk, ktory w jakikol-
wiek sposob przyklada reke do stanu prawnego, w ktorym dziecio-
bojstwo jest legalne czy tolerowane, nie moze nazywac sie katolikiem
i z automatu popada w kare ekskomuniki.

Z prawa naturalnego wynika rowniez prawo wlasnosci, a stad z kolei
wyprowadzamy wnioski dotyczace moralnej oceny stosunkow wia-
snosci, a dalej rowniez zasitkow, programow socjalnych itd. Drzewo,
ktorego uzywam jako obrazu, rozgatezia sie praktycznie w nieskon-
czonos¢, tak ze zadna nasza idea i zaden nasz poglad na sprawy za-

sadnicze (pomijajac kwestie tego, czy ktos lubi kawe jasno czy ciem-
no palong albo wino biale lub czerwone) nie sg wyabstrahowane od
uniwersalnego wzorca i oderwane od obiektywnego porzadku rzeczy.
Slowem, jako katolicy nie mamy nieograniczonej dowolnosci swiato-
pogladowej, lecz ogranicza nas porzadek, jaki Stworca dat stworzeniu.



W kazdym razie, skoro na poziomie bazowym (intelektualnym)
przyjmujemy wlasciwg definicje rozumu, to na poziomie wnioskow
musimy przyjac¢ realizm poznawczy, a co za tym idzie — odrzucic re-
latywizm i subiektywizm. To samo dotyczy innych pojec¢ i wnioskow,
jakie z nich wyprowadzamy.

CO StYCHAC NA POLSKIEJ PARAFII?
Powstaje zasadnicze pytanie (dla niektoérych by¢ moze obrazoburcze):
Czy przecietna polska parafia przekazuje w ogole tego rodzaju wiedze?

Ogolna katechizacja oraz spoleczne nauczanie Kosciola byly pro-
ba przelozenia prawd objawionych i prawidel zawartych w prawach
Bozym, wiecznym i naturalnym na coraz bardziej pogmatwane po-
jecia wspolczesnosci - od wiekow zaciemniane przez intelektualne
i propagandowe manipulacje zbuntowanych heretykow, masonow,
antyfilozofow, liberatow, socjalistow, komunistow, neomarksistow,
relatywistow i subiektywistow. Az do lat 60. ubieglego wieku nastep-
cy sw. Piotra z odwagg i swiadomoscig roli Kosciota stawali do walki
przeciwko bledom wymienionych wrogow prawdy, ktorzy nie uznaja
obiektywnej rzeczywistosci.

W dobie aggiormamento to sie zasadniczo zmienito. W seminariach od-
rzucono wyklad filozofii wieczystej (realistycznej) i zaczeto z fascy-
nacja przyjmowac rozne, szemrane nurty pseudofilozoficzne. W taki
sposob do myslenia katolikow wdarly sie bledy robigce zamet w sfe-
rze omawianych wyzej poje¢ bazowych. Powstanie na tym gruncie
bledow teologicznych bylo tylko kwestig czasu.

Obecnie na polskich parafiach (jak i wszedzie indziej) postugujg juz
glownie kaplani uksztaltowani po reformie liturgii i formacji semi-
naryjnej. W jaki wiec sposob mieliby oni przekazac¢ wiernym, ze ist-
nieje obiektywna rzeczywistos¢, a nauczanie Kosciota (jako jedynej
arki zbawienia, ktora jest tozsama z Mistycznym Ciatem Chrystusa,
a nie w ktorej to Cialo ,trwa”) sie nie zmienia, skoro sami nie sa juz
tak uczeni? W jaki sposob ksieza mieliby wpajac pojecia filozofii kla-
sycznej, na ktorych zbudowana jest cala teologia katolicka (pomijajac



nowe nurty posoborowe), kiedy nawet autorytet sw. Tomasza z Akwi-
nu (nie mowiac juz o Arystotelesie) zostat de facto podwazony?

Dlatego - skoro juz pozwolilem sobie na $mialg hipoteze, iz wiek-
szos¢ Polakow nie wie, w co wierzy - to nie cofne sie przed proba
zdiagnozowania przyczyny. Otoz, uwazam, ze na parafii, gdzie po-
sluguje ksigdz niemajacy czesto pojecia o prawdziwej katolickiej teo-
logii i niezakorzeniony w zdrowym filozoficznym rozumieniu swiata,
nie moze by¢ mowy o powszechnym i konsekwentnym ksztalttowaniu
wiernych (spojnej formacji), zgodnym z rozumng wiara.

Moga zdarzy¢ sie wyjatki i nawet wsrod skazonych duchem zlej fi-
lozofii i blednej teologii mozemy znalez¢ mnostwo kaptanow dobrej
woli, ale to juz kwestia subiektywna, ktorg zna tylko Pan Bog.

My zas - jako prosci wierni - mamy prawo domagac sie pozywnego
chleba, a nie lukrowanego stodkimi frazesami wyrobu chlebopodob-
nego. Nie jest to jakis szczegolny przywilej, ale istota dzialalnosci Ko-
sciola. Takiemu Kosciolowi mamy by¢ wierni, bo tylko taki otrzymat
obietnice, iz bramy piekielne nie przemogg go.

Co do naszych polskich sporow, proponuje nastepujgce wnioski. Za-
nim zaczniemy sie kloci¢, ustalmy najpierw o co sie klocimy. Upewnij-
my sie, ze nasza wiedza jest ugruntowana w dobrych zrodtach, a nie

czerpana z plytkich, stereotypowych wyobrazen niczym z naglowkow

medialnych. [ odwazmy sie zbadac sfere naszych przekonan, by upew-
nic sie czy czasem w naszym przypadku nie sprawdza sie powiedzenie

krola antyfilozofow: Jesli fakty przeczq mojej teorii, tym gorzej dla faktow.

Powyzszy artykul znajdziesz rowniez tu:
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PAWEtL CHMIELEWSKI

Al, GODNOSC LUDZKA | PRAWDA KOSCIOtA
PRZECIWKO GNOZIE

Co jest faktycznym zrodlem poczucia ludzkiej godnosci? Co jest zro-
dlem spolecznego uznania, jakby to powiedzial Hegel - co jest zrodlem
Anerkennung, uznania, ktore cztowiek zdobywa w ciggu swojego zycia

w oczach innych, a poprzez nie - rowniez w oczach wlasnych?

PIERWOTNA GODNOSC, CZYLI SItA | PIEKNO

W czasach Homera byta to przede wszystkim: dobre urodzenie i zna-
komite ciato. W przypadku mezczyzn, idealem byl silny wojownik
pochodzacy z arystokratycznej rodziny. Mial spoteczny prestiz, ktory
udowadnial w starciu z przeciwnikiem. Epika homerycka - zwlaszcza

slliada” — jest apologiag mocy na polu bitwy. Mezczyzna byt cos wart,
kiedy sprawnie zabijal; a zatem jego wartos¢ wynikata nade wszystko
ze sprawnosci ciala. Kobieta byla cos warta, jezeli byla piekna i zdrowa.
Mezczyzni mordowali sie pod Troja, zeby zdoby¢ Helene - ze wzgledu
na piekno jej ciata, potagczone oczywiscie z dobrym urodzeniem.

Innymi slowy, cztowiek byt wart tyle, ile warte bylo jego cialo — dobre
urodzenie rowniez miato aspekt biologiczny. Oczywiscie, epika ho-
merycka nie negowala znaczenia intelektu: ,Iliada” wychwala prze-
myslnos¢ Odyseusza, a Odyseja jest poswiecona tej przemyslnosci
niemal catkowicie. Niemniej, ostatecznym potwierdzeniem wartosci
Odyseusza sg zawsze jego triumfy bitewne. Kiedy powraca do domu,
zabija zalotnikow i wchodzi w posiadanie pieknej kobiety. Finis co-
ronat opus; bez tego czysto cielesnego zwienczenia cata przebieglos¢
i spryt Odyseusza nie mialyby celu. Sita i piekno - oto wartosci czto-
wieka homeryckiego; jezeli na ich sluzbie stat intelekt, tym lepiej — ale
to one byly nadrzedng wartoscia.

Rozwoj materialny zmienial ten stan rzeczy, coraz bardziej przechyla-
jacszale narzecz sprawnosciintelektualnej. Dzis sila fizyczna i piekno



nadal uchodzg za rzeczy wazne, zwlaszcza w przypadku kobiet, gdzie
piekno bywa glownym zrodlem poczucia wlasnej godnosci. Niemniej
jednak, w perspektywie ogolnospolecznej, zyjemy w czasach absolut-
nego triumfu intelektu. To juz nie wojownik jest spotecznym ideatem,
ale milioner kierujacy spotka technologiczng. Wladcy sg potezni nie
dzieki swojej sile fizycznej, ale dzieki rozumowi. Nawet wojska po-
twierdzaja swoje przewagi dzieki rozumowi: na froncie ukrainskim
sita odgrywa swojg role, ale kluczowe staly sie rakiety i drony, ktore
wystrzeliwuje sie celnie dzieki przemyslnosci, a nie sile. Mozna po-
wiedzie¢, ze po trzech tysigcach lat doszto do niemal calkowitego od-
wrocenia porzadku hierarchicznego zrodel godnosci: najwazniejsza
jest przemyslnosc¢, a sila i piekno staja sie pomocnicze. Nie stalo sie
to nagle, dzis jednak obserwujemy, mozna rzec, cywilizacje intelektu.

ANGELA MERKEL KONTRA HELENA TROJANSKA

Postawmy Stephena Hawkinga obok homeryckiego Ajasa. Gdyby
Hawking przyszed! na swiat w czasach Homera, po prostu by umart
- mozna powiedzie¢, ze jego Anerkennung wynositoby w efekcie
catkowite 0. W naszych czasach Hawking, pomimo braku sily, dys-
ponowat olbrzymim Anerkennung, zdobytym dzieki rozumowi. To
odwrocenie zrddet uznania jest nieco stabsze w przypadku kobiet,
ale ostatecznie rowniez one dzieki przemyslnosci moga niwelowac
ewentualne niedostatki piekna: porownajmy, by tak rzec, sprawczos¢
i autorytet Heleny Trojanskiej i kanclerz Angeli Merkel. Mozna zary-
zykowac teze, ze o Merkel nie toczylaby sie wojna trojanska; a prze-
ciez pani kanclerz byla podziwiana i uwielbiana (sic) przez miliony
- wylacznie za sprawg zdolnosci swojego rozumu.

Mozliwos¢ uzyskiwania Anerkennung dzieki uzyciu samego rozu-
mu pojawita sie historycznie juz wczesnie, kiedy tylko pozwolila na
to technika i rozwoj sztuk intelektualnych. Niemniej jednak, dopiero
w naszych czasach dyktatura rozumu stata sie tak powszechna. My-
sle, ze tezy nie trzeba udowadniac: rodzice chcg wprawdzie, zeby ich
syn byt silny, ale przede wszystkim pragng, zeby byl wyksztalcony.
Chca, zeby corka byla piekna, ale nade wszystko marza o jej Swietnej
edukacji. Wszystko, byleby tylko zdoby¢ kompetencje intelektualne.
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Rozum i jego uzycie — oto dominujace Zrodto zdobywania uznania
spolecznego, a zatem zrodlo, w ktorym upatrujemy wlasnej godnosci.

CIALO NA StUZBIE UMYStU

Kult intelektu wyobcowanego z ciala ma swojg konsekwencje takze

w postaci niebywalego rozpowszechnienia gnozy. Otoz zasadniczg ideg

gnozy jest przekonanie o uwiezieniu ludzkiego ducha w ciele. Gnostycy
na przestrzeni dziejow walczyli z cialem albo to cialo ignorowali, na roz-
ne sposoby — tak czy inaczej, upatrywali wylacznej godnosci cztowieka

i calej celowosci jego istnienia w rozwoju umyslowym. Zbawienie gno-
styka przychodzilo poprzez wiedze — a zatem bylo czysto intelektualne.
W naszych czasach postawa gnostycka stata sie niebywale popularna.

Ekstremalnym tego przejawem jest ideologia transgender: czlowiek
zostal sprowadzony do umystu, ktéry moze by¢ uwieziony w niewla-
sciwym ciele. Umyst przeksztalca zatem cialo tak, by lepiej dopaso-
wac je do wlasnych oczekiwan i wymagan. Cielesnosc byla i pozostaje
wazna, ale tylko jako nosnik zadowolenia, ktore przynosi umystowi.
Ludzie w skali masowej czerpig to zadowolenie z gier komputerowych,
filmow, pornografii, muzyki - rozmaitych wynalazkow nowoczesnej
technologii, ktore tylko wykorzystujg cialo do tego, by sluzy¢ umysto-
wi. Dotknelo to nawet jedzenia: dzieki jego obfitosci sytosc, jaka daje
jedzenie, przestala by¢ istotna; w mediach spotecznosciowych ludzie
chwalg si¢ wykwintnoscig jedzenia, czynigc z kulinariow element bu-
dowania wlasnej tozsamosci, nader czesto czysto cyfrowej. Jem nie po
to, aby zy¢; nawet nie po to, zeby mi to smakowalo — ale po to, by zdo-
by¢ Anerkennung dzieki przemyslnosci jedzenia, ktore spozywam.

Mozna podsumowac, ze w naszych czasach doszto do maksymalnego
rozdzielenia zZrodel zdobywania Anerkennung od cielesnosci. Histo-
rycznie bylo to mozliwe niemal zawsze, ale nigdy tak tatwe i tak po-
wszechne.

Otoz stawiam teze, ze to sie teraz zmienia — a wszystko za sprawg tzw.
Sztucznej Inteligencji. Proces ten jest dopiero u swoich poczatkow, ale
prosze sobie wyobrazi¢, jak bedzie to wygladato za kilkanascie lat?



LEKARZ | OJCIEC BEZ AUTORYTETU

Czym jest tzw. sztuczna inteligencja? To nasladownictwo inteligencji
ludzkiej. Jako nasladownictwo, nie jest prawdziwa i moze tylko od-
twarzac. Jednak my, ludzie, w pewnym sensie robimy przez wiekszosc¢
zycia to samo. Lekarz, ktory oglasza trafng diagnoze, rzadko wymysla
co$ naprawde nowego: zwykle w sposob sprawny dostosowuje posia-
dang wiedze do obserwowanej rzeczywistosci. Mozna rzec, ze wydo-
bywa z zasobow swojego mozgu informacje, ktore pozwalajg trafnie
nazwac to, z czym sie styka. Wiemy, ze tzw. sztuczna inteligencja sta-
wia czesto tak samo trafne diagnozy — albo nawet trafniejsze. Lekarz,
ktorzy czerpalby Anerkennung dzieki trafnosci swoich diagnoz, traci
racje bytu - traci swoja tozsamos¢, ktora dawala mu poczucie godno-
Sci. Jezeli byt podziwiany i sam sie podziwial ze wzgledu na erudycje
w dziedzinie medycyny - coz, bedzie teraz podobny do czlowieka, kto-
ry szedlby na brzeg Wisly, by zaczerpnac wode, zamiast odkrecic kran.
Mozna, tylko po co?

To samo dotyczy wielu innych dziedzin zycia. Wyobrazmy sobie naj-
bardziej trywialng sytuacje: ojca, ktory jest pytany przez dziecko o to,
jak sie nazywa drzewo, ktore napotkali w lesie. Ojciec cos wie o drze-
wach, ale nie jest specjalista sensu stricto. Mowi, ze to buk, bo tak mu
sie wydaje — ale w istocie jest to grab. Dziecko oczywiscie o tym nie
wie, wiec przyjmuje te informacje i uznaje autorytet ojca.

Tak moglo to dotad wygladac. A dzis? Coz, nawet jesli ojciec bylby bar-
dziej kompetentny i sadzilby, ze to drzewo jest faktycznie grabem - to
przeciez bedzie wiedziec, ze teoretycznie moze si¢ pomylic. Czy nie le-
piej bedzie zapytac Al ktore stwierdzi to w sposob... pewniejszy? Oczy-
wiscie, ze tak - wtedy udzieli dziecku na pewno trafnej informacji. Dla-
tego ojciec wyciagnie telefon, zrobi zdjecie i zapyta Al, co to za drzewo.

Albo zrobi to dziecko, jezeli ma juz telefon. Albo tez w ogole nie zapy-
ta, bowie, ze nie ma sensu pyta¢: w koncu jezeli pyta, bo chce wiedzie¢,
to znaczy, ze uznaje, ze ta wiedza moze by¢ mu potrzebna, tymcza-
sem wiedzac, ze ta wiedza jest juz w jego telefonie, nie bedzie chcie¢
wiedziec, wiec nawet nie zapyta.



Zwykla scena, ktora w swiecie przed Al umocnilaby intelektualne
Anerkennung ojca, staje sie sceng nieprawdopodobng. Zrédto czerpa-
nia autorytetu wyczerpalo sie.

KS. MALESA KONTRA KS. BANKA

Podam jeszcze jeden przyklad, z zycia internetowego wziety. Odbyla
sie niedawno debata pomiedzy ksiezmi Orfeuszem Malesg a Szymo-
nem Banka. Rozmawiali dlugo i kompetentnie, erudycyjnie i z odwo-
laniem sie do zrodel. Robilo to wrazenie: obaj naprawde wiedza, co
mowig. Nie zgadzajg sie, ale majg argumenty. Jednak nastepnego dnia
po emisji nagrania ktos wrzucit calg rozmowe do programu Al i przy-
gotowal wyciag bledow. Okazalo sie, ze kazdy z dyskutantow pomylit
sie szereg razy: bledny cytat, zla data, pomylenie argumentu i tak dale;.

Rozmowa, ktora wydawatla sie naturalnym sposobem zdobywania
Anerkennung w swiecie, w ktorym rzadzi kompetencja intelektualna,
zostala obrocona w rozmowe, ktora staje sie potencjalnym zrodlem
utraty (sic) Anerkennung. Co za niesamowite odwrocenie sytuacji!
A wszystko dzieki temu, ze fakty mozna tak latwo zweryfikowa¢ -
i moze to zrobic kazdy, nawet kompletny nieuk.

ZMIERZCH LUDZKIEGO ROZUMU W PRAKTYCE

Jaki z tego plynie wniosek? Otoz nastepujacy: rewolucja Al sprawia,
ze ludzkie kompetencje intelektualne tracg na praktycznym znacze-
niu. Kompetencje intelektualne nadal s3 potrzebne, ale juz nie w tym
samym stopniu, co dawniej. Ten, kto czerpal uznanie z faktu bycia
erudytg okazuje sie byc jak ow idiota, ktory nosi wode z Wisty, cho¢
moze odkrecic¢ kran: nie ma takiej erudycji, ktora moglaby przewyz-
szyc¢ erudycje sztucznej inteligencji. Czerpanie wody z Wisty moze
by¢ hobby, tak samo erudycja - ale nikt nie bedzie podziwiat drugiego
za to, ze robi tak skrajnie nieprzydatne rzeczy, jak noszenie wody we
wiadrze albo gromadzenie wiedzy...

Nie ma takiej pamieci, ktora mogtaby zastgpic¢ pamiec¢ Al. Dalej moz-
liwy jest ludzki geniusz, unikalne kojarzenie faktow - to prawda; ale
w skali masowej zwykle uzywanie wlasnego intelektu przestaje byc



powszechnym zrodlem zdobywania Anerkennung, bo Al przeciez
i tak zrobitaby to lepie;j.

POWROT CIALA

Co zostaje czlowiekowi w tej sytuacji? Co z tymi, ktorzy utracg wia-
sng tozsamos¢, budowang na godnosci wynikajacej z kompetencji in-
telektualnych? Beda cierpiec, to niewatpliwe. Interesuje mnie jednak
nie los pojedynczych ludzi, ale zjawisko kulturowe: otdz sadze, ze

w sposob nieunikniony wspotczesna kultura dowartosciuje ciato.

Sila, piekno, sprawnos¢ — to wszystko stanie sie wazniejsze, niz bylo
w ostatnich dekadach, bo sily, piekna i sprawnosci sztuczna inteli-
gencja nie moze zastgpic. Moze je udoskonali¢ w pewnych aspektach
- zwlaszcza polgczona z zasobami majatkowymi (dobre urodzenie

broni sie zawsze). Niemniej jednak: nie moze tego zastapic.

Dlaczego mielibysmy podziwiac lekarza, ktory zna wszystkie odmia-
ny chorob skory, skoro to samo i jeszcze lepiej zrobi AI?

Dlaczego mielibysmy podziwia¢ katolickiego dziennikarza, ktory
przywotla na zawolanie siedemdziesigt przykladow herezji, skoro to
samo i jeszcze lepiej zrobi AI? Bedziemy jednak podziwiac tego, kto
uzyje cielesnej sily i sprawnosci w sposob, w jakiej inni, pozbawieni
tych przymiotow, nie moga tego zrobi¢; bedziemy podziwia¢ tych,
ktorzy sa piekni (te, ktore sa piekne) w stopniu, w jakim inni s3 tego
piekna pozbawieni. Oczywiscie bedziemy tez podziwiac¢ bogatych, bo
bogatych podziwia sie zawsze; ale nie o tym tu pisze.

Kompetencja intelektualna, zwlaszcza w aspekcie erudycyjno-pa-
mieciowym, nie zniknie, ale silg rzeczy stanie si¢ bardziej ,powszech-
na’, a poprzez to - mniej cenna.

CIALO, DAR PANA BOGA

Czy to zle? Tego nie wiem. By¢ moze okaze sie w jakichs aspektach
nawet dobre. Ostatecznie gnostycka idea wyrwania umyslu z ciata
jest potepiong przez Koscidt herezja. Kosciot uczy, ze czlowiek nie jest



czystym umyslem — nie jest tylko duszg. Jest ztozeniem duszy i ciala.
Cielesnos¢, mowi Kosciol, jest nieusuwalnym i dobrym (sic) kompo-
nentem czlowieczenstwa. Sam Bog stal sie czlowiekiem, a to oznacza,
ze stal sie rowniez ludzkim cialem.

Rewolucja Al, zmieniajgc hierarchie zrodet czerpania Anerkennung,
moze by¢ waznym sprzymierzencem Kosciola w wojnie z pokusg gno-
stycka - bo pokazuje, ze cialo nie jest tylko instrumentem sluzacym
umyslowi; ale jest tez zrodtem naszej godnosci jako stworzen Bozych.
Mowiac krotko, Al przypomina, ze cialo tez jest darem od Boga. Pra-
ca fizyczna rowniez jest wartoscig: spoteczenstwo juz to odkrywa (jak
rosng stawki robotnikow fizycznych!), a wkrotce odkryjemy to jesz-
cze bardziej. Lekarz w swoich diagnozach bedzie gorszy od Al, ale je-
zeli przyjdzie do zatamowania uptywu krwi w trudnych warunkach
i naglej sytuacji - bedzie miat kompetencje, ktorej nie zastapi Al (chy-
ba, ze zrobi to robot, ale powszechna robotyzacja — z wielu przyczyn
- wydaje sie by¢ mityczna). Ojciec pomyli buk z grabem, ale jezeli zza
drzewa wyjdzie grozne zwierze, to tylko ojciec, nie Al, ochroni dziec-
ko przed zranieniem.

Ta rzeczywistosc jest naprawde dobrym wzmocnieniem prawdy, kto-

ra glosi Kosciot przeciwko gnozie: nie zbawia wiedza. Zbawia Chry- ngggéu
stus, Bog, ktory stal sie cielesnym czlowiekiem. TRESCI
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